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This paper introduces a newly begun research project conducted by the Silesian Regional Museum
(Slezské zemské muzeum) in Opava which aims to thoroughly document folk architecture in the regi-
ons affected by coal-mining and industrial activities, i.e. the region around the cities of Karvina and
Ostrava in Czech Silesia. Field research and the concurrent archival research will focus on previously
undescribed log houses, some of which are currently under threat. The methodology used in this pro-
ject and described in this paper is based on previous research conducted in Bohemia, Moravia and
Silesia, with special focus on interdisciplinary cooperation.
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Struény nastin vyvoje zkoumani lidovych staveb

Zamérime-li se na postup samotné dokumentace objekti tradi¢niho stavitelstvi,
nelze zde opomenout alespon struénou zminku dotykajici se vyvoje metodiky vy-
zkumu lidové architektury, s prihlédnutim k tizemi dnesniho ¢eského statu. Jedna
se predevsim o zptsob mapovani objektt tradi¢niho stavitelstvi pfimo v terénu,
které se stalo soucasti fady vyzkumi probihajicich od druhé poloviny 19. stoleti az
po soucasnost.

Zastavme se kratce u pojmu lidova architektura, ktery neni snadné presné a
jednoznacné vymezit. Vedle néj se velmi ¢asto setkavame s uzivanim dalsich termi-
ni, jako jsou lidové ¢i tradicni stavitelstvt, lidova stavebni kultura, ptipadné ven-
kovska architektura. Lze konstatovat, Ze pod témito pojmy si miZeme piedstavit
stavby, u nichz je znama, musela nutné existovat, osoba stavebnika, ne v§ak bez-
podminecné stavitele — stavebniho mistra (¢asto mistra tesai'ského a zednického),
inzenyra ¢i architekta. Forma budov byla v prvé radé podrizena jejich uzitné funkci,
potiebam jednotlivych drziteld, a odvijela se od jejich ekonomickych moznosti. Sta-
vebnik domu i hospodatskych objektti, a po ném dalsi majitelé, vyuzival pti budo-
vani, adaptacich i opravach prislusné stavby vétSinou znalosti a zkuSenosti svych
predkii, snadno dostupnych material z blizkého okoli, spolehlivych konstrukei a
ovérenych technologii — 1idil se tradici. Dnes jiz vime, Ze vyskyt lidového stavitel-
stvi, typického obzvlasté pro venkov, miizeme ocekavat i v méstském prostiedi. Je-
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likoZ jsou vSechny uvadéné terminy dosti frekventované, nejenom v odborné litera-
ture, bude opodstatnéné, povazovat je v zasadé za identické.

Lidové stavitelstvi je pfedmétem zkoumani nékolika védnich obori, jejichz te-
orie, metodika, terminologie i vysledky badani se vice ¢i méné prolinaji, doplnuji
a urcuji cestu dalsimu vyzkumu. Mezi takovéto discipliny jmenovité patfi archi-
tektura, etnografie/etnologie, archeologie, historie/kulturni historie, déjiny uméni,
sociologie, filologie/dialektologie, muzeologie, pamatkova péce, sidelni/kulturni
geografie a urbanismus. Jeden z prvnich metodickych pfistupi poznavani lidovych
staveb, jenz se vyprofiloval jiz v 19. stoleti, vychazel z vybéru nékterych lidovych
projevii jako objektivnich znaki ptiznaénych pro jednotlivé narody — formovaly se
takzvané etnické teorie. Nelze upftit, ze toto pojeti bylo dilem ovliviiovano hledanim
relevantnich argumentti pro hajeni narodni samostatnosti. Vychodiskem etnické
teorie se staly dva rozhodujici sméry — kulturné-historicky a kulturné-geograficky,
které prispély k vytvoreni urcité typologie v raimci zkoumani lidovych staveb. Pred-
pokladalo se, Ze prislusna doba, charakteristick4 svymi spole¢enskymi podminka-
mi, produkuje vyhranéné funkéni a vytvarné typové formy (v déjinach umeéni se na
podobném principu ustalily architektonické slohy). Vybrané znaky lidové architek-
tury se prisuzovaly nejen narodiim, ale také jednotlivym regiontim, kuprikladu tvar
stiechy, vyzdoba Stitu ¢i pidorysny typ.?

Snaha zdtraznit vyznam lidové kultury vedla v minulosti k dokumentovéani sta-
veb esteticky hodnotnych a typologicky starsich. Dlouho se precenioval vyznam sta-
robylych forem, jez byly pro badatele jednoduse atraktivnéjsi. Az postupem ¢asu se
dospélo k nazoru, ze nikoli vyzdoba a filozofické nazory lidu, ale v prvé radé potieba
zajisténi obytné a hospodarské funkce usedlosti byla a je rozhodujici pro tvorbu
obydli. Hlavni pozornost zacala byt vénovana ptidorysnému c¢lenéni domu, kon-
strukénimu reseni a pouzitému stavebnimu materialu. Navic se ukazalo, Ze v lido-
vém prostiedi nemuseji stanovené obecné formy pochézet z jedné predpokladané
doby, ale mohou se §ifit jinym zptisobem nez slohové umeéni.s

! Jifi Langer se ve svych pracich pokusil priblizit pohled na lidové tradi¢ni stavitelstvi, rozsiteny
v zapadni Evropé, kde je uplatiiovano pojmenovani vernakuldrni architektura, zahrnujici vSechny
stavby, jejichz forma vyvojové souvisi s funkéné primarnimi konstrukcemi. Josef Vareka spolu
s Véaclavem Frolcem nadradili lidové stavitelstvi pojmu lidova architektura. Uvedli, Ze lidové
stavitelstvi zahrnuje soubor vSech projevii — tedy i drobné objekty, jako jsou naptiklad chlévy, kiilny,
pristfesky, které nemizeme nazyvat architekturou. Srov. LANGER, Jifi. Co mohou prozradit lidové
stavby (Lidové stavebni tradice v severozapadnich Karpatech a jejich kulturni funkce). RoZnov pod
Radhostém: Ready, 1997, s. 16—17; KUCOVA, Véra - BURES, Pavel. Principy péce o lidové stavby.
Odborné a metodické publikace, svazek 18. Praha: Statni tstav pamatkové péce, 1999, s. 7-8;
LANGER, Jiii, BOCKOVA, Helena. Ditm v Karpatech a p¥ilehlijch oblastech balkdnskijch. Roznov
pod Radhostém: Valagské muzeum v piirodé v Roznové pod Radhostém, 1999, s. 18; VAREKA, Josef
- FROLEC, Vaclav. Lidova architektura. Encyklopedie. Praha: Grada, 2007, s. 146; LANGER, Jifi.
Lidové stavby v Evropé. Praha: Grada, 2010, s. 9—12.

2 Etnické teorie v principu oznacuje uceni o etnickém ptvodu kulturnich jevii. Podrobnéji LANGER,
Co mohou, ref. 1, s. 10-12; LANGER, BOCKOVA, ref. 1, s. 12, 14; VAREKA, FROLEC, ref. 1, s. 67,
138-139, 300—301; LANGER, Lidové, ref. 1, s. 11-12.

3 LANGER, Co mohou, ref. 1, s. 11—12.
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Na zakladé metody kulturni morfologie, aplikované prevazné v mezivalecném
obdobi a jesté i na pocatku druhé poloviny 20. stoleti, byla archeologem Luborem
Niederlem a lingvistou Emanuelem Kovarem vypracovana prvni typologie domu
z hlediska vyvoje stavebnich tradic, jejichZ geneze a transformace probihala v rdmeci
sidelni struktury ¢eského statu od 13. stoleti. Ackoli metoda kulturni morfologie
vedla zejména k typologizaci forem domu a jeho konstrukénich ¢asti, viznamné pti-
spéla ik jejich evoluénimu hodnoceni. Vysledkem se stala obhajoba autochtonnosti
lidové kultury jako forem definovanych predevsim funkei a prirodnimi podminka-
mi. Jesté pred uvddénym obdobim se zdjem o tradiéni stavitelstvi rozsiril i do fad
architekti. Pfinosna byla obzvlasté jejich exaktné provedena dokumentace, i kdyz
se v zasadé jednalo spiSe o soupisy objektii nez o hodnoceni a interpretaci konkrét-
nich jevi. Tato aktivita nepochybné prispéla k etablovani péée o lidové stavby, jez
byly povazovany za hodnotné pamatky — rovnocennou soucast kulturniho dédictvi.
Je ziejmé, Ze Slo o fenomén, ktery odrazel i tehdejsi postoj pamatkové péce, stale
vice apelujici na ochranu vSech druhtt dosud opomijenych pamatek, jak v meést-
ském, tak rovnéz ve vesnickém prosttedi, vyznacujicich se mistni a historickou oso-
bitosti, a symbolizujicich lasku k domoviné.+

Druh4 svétova vélka zptisobila tézké ztraty také kulturnimu dédictvi, pamatky
lidového stavitelstvi nevyjimaje. Od druhé poloviny 40. let 20. stoleti miizeme ho-
vorit o jakési paradoxni situaci. Na jedné strané silila obecna snaha zaznamenat a
interpretovat funkci lidové architektury, umocnéna rostoucim poctem specializo-
vanych pracovist disponujicich potfebnymi odborniky, na strané druhé byly pravé
na venkové rozruseny dosavadni socialni i ekonomické vazby, vcéetné kontinuity
stavebniho vyvoje, coz bylo zpiisobeno nejen nucenou kolektivizaci, odsunem né-
meckého obyvatelstva z pohraniénich oblasti, ale do jisté miry i rozvojem tézkého
primyslu — té€zby uhli.5 Pravé v tomto obdobi, s pfesahem do dalsich desetileti, se

4 Dodejme, ze zarodky zajmu architektti o lidové stavitelstvi se utvarely jiz v 19. stoleti, coz souviselo
s obdobim velkych vystav konanych v evropskych méstech od 70. let 19. stoleti, kde byly prezentovany
také prenesené vesnické stavby. Pfipomenme zde nizorova stanoviska znaimého anglického historika
uméni, filozofa, socidlniho reformatora i hospodarského teoretika Johna Ruskina, propagatora
konzervaéniho pristupu k ochrané pamaétek, uplatiiovani jiz kolem poloviny 19. stoleti. Ruskin byl
schopen jakoukoli historickou stavbu vnimat jako schranku pameéti, spojeni nékolika generaci a
doklad jejich identity; dokazal jej oslovit i typicky vzhled $vycarské horské chalupy. Nicméné nutno
podotknout, ze v pfipadé historickych budov hrala u Ruskina dilezitou roli jejich starobylost — stafi a
malebnost. Srov. RUSKIN, John. The Two Paths. New York: 1859, s. 9—12; RUSKIN, John. The Seven
Lamps of Architecture. London: George Allen, 1906, s. 339—342, 350—359; LAMY, Yvon. Od pamatek
k dédictvi. Materialy pro politické dé€jiny ochranné ¢innosti. In: Cahiers du CEFRES 13. Politika paméti
(ed. MAYER, Francoise). Praha: CEFRES, 1998, s. 170-171, 175, 177—181; LANGER, BOCKOVA, ref. 1,
s. 13—14; DVORAK, Max. Katechismus pamdtkové péce. Praha: Narodni pamétkovy tstav — Gstiedni
pracovi§té, 2004, s. 22—26, 46—47; VAREKA, FROLEC, ref. 1, s. 300—301.

5 S odstupem ¢asu mtzeme konstatovat, Ze za zachranu fady cennych lidovych staveb vdéc¢ime rozvoji
rekreaéniho chalupaistvi — takzvanému chalupdiskému hnuti. Srov. PRAZAK, Vilém. Vyzkum
lidovych staveb v pohrani¢ni oblasti Rychlebskych hor na Opavsku. In: Slezsky sbornik, 1952, ro¢. 50
(10), s. 66—70; KUCOVA, BURES, ref. 1, s. 8—9; LANGER, BOCKOVA, ref. 1, s. 15—-16; MELZER, Milos.
Vesnicka sidla, lidové stavby a bydleni v oblasti moravskoslezskych Jeseniki. K typologii lidového
domu v éeskych zemich. In: Archaické jevy tradiéni kultury na Moravé (eds. KRIZOVA, Alena a kol.).
Etnologické studie 9. Brno: Masarykova univerzita, 2011, s. 9—10.
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na uzemi Moravy, Slezska a ¢asti zapadniho Slovenska odehravala velkolepa akce
dotykajici se dokumentace lidového stavitelstvi, vedena profesorem architektury na
brnénské technice Antoninem Kurialem. Tento védecky podnik byl podpoten vy-
znamnymi osobnostmi — odborniky z fad historiki uméni a architekti — naptiklad
Zdenkem Wirthem, Véaclavem
Menclem® ¢i DuSanem Jurkovi-
¢em. Zaklad tspésné inventariza-
ce lidovych staveb predstavovaly
dobte zvolené metody terénniho
prizkumu. Vysledky prace z te-
rénu byly dale zpracovavany do
podoby eviden¢niho listu doku-
mentovaného objektu. Ten nej-
Castéji obsahoval: 1) schematicky
— ptudorys s celkovou situaci v mé-
i N g fitku 1:200, véetné zdkladniho
Obr. &. 1: Roubeny diim ¢&. p. 35 v Ostravé-Radva- technického popisu; 2) struény
nicich, vyuviivanjl jako stylova restaurace, okres pisemny zéznam o domu (tdaje o
Ostrava-mésto, foto Jana Koudelova, 2011. o, , L,
stari, konstrukcich, eventualné o

vnitinim vybaveni) a jeho majiteli; 3) aktualni fotografii, pripadné kresbu. U jed-
notlivych obci nechybéla jejich struéna charakteristika z hlediska vyskytu a typolo-
gie tradi¢ni architektury. Pouze nékteré z objektli se podarilo zamérit detailnéji. Jen
dodejme, Ze pro nami mapovanou oblast ostravsko-karvinského uhelného reviru je
odpovidajici ¢ast takzvaného Kurialova archivu deponovana ve Valasském muzeu
v prirodé v Roznové pod Radhostém.” [obr. 1]

Jeden z dal$ich vyzkum lidovych staveb, ktery znamenal inovovany metodicky
pristup, uskutecnil etnograf Vilém Prazak, a to v pohranicni oblasti Rychlebskych
hor ve Slezsku, v roce 1950. Zminovany vyzkum byl diikladné€jsi nez podobna akce
realizovana ve stejném prostoru v nasledujicim roce 1951 tehdejsSim statnim pamat-
kovym tradem. Zatimco vyzkum z roku 1951 byl orientovan predné na budovy ar-
chitektonicky hodnotné a sledoval zejména konzervatorské cile, Prazakiv vyzkum

¢ Nelze nezminit souhrnnou obsdhlou praci VAaclava Mencla, vénovanou lidové architekture
v nékdej$im Ceskoslovensku, kde se mimo jiné pokusil postihnout vztahy jednotlivych oblasti
lidového domu k zdkladnim evropskym kulturam. Mtzeme jej zatadit mezi predstavitele umélecko-
historického sméru. MENCL, Vaclav. Lidovd architektura v Ceskoslovensku. Praha: Academia, 1980,
s. 5—6, 561-585; VAREKA, FROLEC, ref. 1, s. 156.

7 Za zminku jisté stoji, Ze ve Valasském muzeu v pfirodé v Roznové pod Radhostém (dale VMP) je
rovnéz ulozena dokumentace lidové architektury, vzesla z terénnich prizkumi zdej$ich pracovnikt
v posledni ¢tvrtiné 20. stoleti. Za vS§echny jmenujme jednoho z nasich pfednich odbornikt na lidové
stavitelstvi Evropy Jiftho Langera. VMP v Roznové pod Radho$tém, sbirka Stavebnétechnické
dokumentace; Vysoké uceni technické v Brné (dale VUT), sbirka Kurialiv archiv, deponovano ve VMP
v Roznové pod Radho$tém; VAREKA, FROLEC, ref. 1, s. 140-141; KOVARU, Véra. Antonin Kurial
a jeho piinos ke studiu lidové architektury. Katalog lidové architektury 9 (eds. KURIAL, Antonin,
KOVARU, Véra, KUCA, Jan). Okres Zd’ar nad Sizavou. Brno: Narodni pamatkovy Gstav, tzemni
odborné pracovisté v Brne, 2011, s. 7—10.

60



Muzeolégia a kultarne dedicstvo, 1/2014

neopomnél rozsirit dokumentaci i na méné vyznamné obytné a hospodarské stavby,
které se mnohdy nachazely ve Spatném stavebnétechnickém stavu. Navic se faktic-
ky jednalo o narodopisny vyzkum zohlednujici celkovy historicky vyvoj vesnickych
sidel, hospodarstvi i zptisob bydleni, vSe ve vztahu k socidlnim a ekonomickym pod-
minkam. Uvadény vyzkum probihal za podpory Slezského studijniho Gstavu v Opa-
vé a z dotace Néarodni rady badatelské v Praze. Systematicky promysleny a meto-
dicky i dnes inspirujici byl Prazaktv popis staveb, vzdy v kontextu prislusné obce.
Deskripce byla rozdélena do nékolika ¢asti — celkt. Popisovany byly: 1) konstrukce
domu — 1a) zdéna konstrukce, 1b) drevéna konstrukce, 1c¢) tprava stén, 1d) okno,
1e) dvere, 1f) §tit, 1g) ptida, 1h) schody, 1ch) podezdivka, 1i) zaprazi, 1j) krytina; 2)
ptidorys stavby — 2a) urceni pudorysného typu, 2b) sklep; 3) umisténi topenisté
— 3a) ohnisté — komin, 3b) pec, 3¢) kamna; 4) charakter a zaiizent jednotlivych
obytnych mistnosti — 4a) sin, 4b) svétnice, 4¢) komora, 4d) svétnicka, 4e) pokoj a
loZnice, 4f) kuchyn, 4g) vymének; 5) hospodarské prostory a stavby — 5a) chlév a
konirna, 5b) stodola, 5¢) kolny, 5d) podjezd, 5e) pristresi, 5f) sklepy, 5g) plot, ohra-
niceni dvora; 6) stavby nezemeédelské — 6a) studanky, 6b) cirkevni stavby.®

Rozvoj paméatkové péce béhem druhé poloviny 20. stoleti podporil ¢astéjsi apli-
kovéani metody (nedestruktivntho) stavebné historického priizkumu rovnéz na ob-
jekty tradi¢niho stavitelstvi. Diky této metodé zkoumani se prohloubila celkova ana-
lyza jednotlivych staveb na zakladé archivniho a terénniho prizkumu a déle pak na
zakladé umeélecko-historického, kulturné-historického i stavebnétechnického hod-
noceni (popis konstrukei, technologii a materialii). Navic stavebné historicky pri-
zkum byva neziidka doplnén o prirodovédné analyzy, mezi néz kuprikladu patii den-
drochronologické rozbory dievénych konstrukei, presné analyzy slozeni maltovin a
omitek, prizkumy stratigrafie omitkovych vrstev ¢i povrchovych tprav a podobné.
Nutno podotknout, Ze ve vétSiné piipadi vyzaduji jmenované analytické metody od-
bér, byt malého, vzorku, pfipadné dil¢i tpravu zkoumaného materialu, ¢imz se radi
mezi metody destruktivni a semidestruktivni.® Je zfejmé, Ze zminovana metodika je

8 Lidovou architekturou Horniho Slezska se ve 30. letech 20. stoleti zabyval Hans Joachim Helmigk.
Své badani sice ¢asoveé omezil, nicméné se mu podarilo zaznamenat v popisech, fotografiich i planech
fadu historickych, nejen lidovych staveb. Zaméril se pfedevsim na podobu statku a celkovy obraz
vesnice, dale na velkostatky, panska sidla, sakralni stavby, osidlovaci proces za Fridricha II. Velikého
a na staré prumyslové (technické) stavby. Ve druhé poloviné 20. stoleti vénovala zvySenou pozornost
lidovému stavitelstvi Horniho Slezska naptiklad Maria Gladyszowa. Také jeji prace je doplnéna
situaénimi plany usedlosti, ptidorysy, fezy, jednotlivimi pohledy véetné znazornéni konstrukénich
detailti konkrétnich staveb. Srov. HELMIGK, Hans Joachim. Oberschlesische Landbaukunst um
1800. Berlin: Verlag fiir Kunstwissenschaft, 1937, 296 s.; ROHEL, Jan. Prizkum lidového stavitelstvi
v oblasti Rychlebskych hor ve Slezsku. In: Slezsky sbornik, 1950, roé. 48 (8), s. 410; PRAZAK, ref.
4, s. 66—102; GRADYSZOWA, Maria. Gornoslgskie budownictwo ludowe. Wroclaw — Warszawa —
Krakéw — Gdansk: Ossolineum, 1978, 304 s.; MENCL, ref. 6, s. 206—308; VAREKA, FROLEC, ref. 1,
S. 225-226, 302—304.

9 V navaznosti na exakini dokumentaci lidovych staveb nelze opomenout soustavnou praci
Jittho Skabrady. Napfiklad v knize vénované architektuie Geského venkova se zabjva nejenom
vyvojem pudorysného a prostorového usporadani domu, urbanismem, socialni skladbou zastavby,
jednotlivymi stavebnimi konstrukcemi, hospodarskymi objekty, ale rovnéz lidovou architekturou
v rdmci obecného stavebniho vyvoje, a to i v &irsich evropskych souvislostech. Srov. SKABRADA, Jiii
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v soucasnosti uplatnovana predevsim pracovniky Narodniho pamatkového tstavu.
I vsouvislosti s touto instituci mizeme hovotit o dlouhodobém tsili mapovani obyt-
nych a hospodarskych objektii tradi¢niho stavitelstvi. Z ¢innosti pamétkového tsta-
vu rovnéz vzesla jedna
z mnoha metodickych
publikaci  (Operativ-
ni prizkum a doku-
mentace historickych
staveb), podrobné se
zabyvajici predevSim
praktickou  strankou
zpracovavani raznych
nalezovych situaci na
stavbach. Odborna
prirucka  predklada
: 4 struény popis zaklad-
» s ' nich metod prizku-

Obr. ¢é.2: Roubeny obyty dam ¢. p. 41 v Senové, mu a dokumentace
v » b
okres Ostrava-mésto, foto Jana Koudelova, 2012.

doplnény o nazor-
né priklady, které maji nezanedbatelnou vypovidaci hodnotu. Neschazi zde ani
obecny vycet jednotlivych éasti predmétu zkoumani, zjednodusSené feceno — sou-
hrn toho, co je zapottebi u stavebniho objektu dokumentovat. Z této metodiky,
vytvorené na zakladé nescetného mnozstvi zkuSenosti osvojenych béhem prace
v terénu, l1ze vychazet i pii dokumentaci lidovych staveb, jeZ nemusime a priori po-
kladat za pamatky hodné zdkonné ochrany.” V ramci zasad prizkumu objekti li-
dové architektury je vhodné vedle dokumentace (popisu a znazornéni konstrukei)

- VODERA, Svatopluk. Vesnické stavby a jejich tiprava. Praha: Statni zemé&délské nakladatelstvi,
1975, 253 s.; KYNCL, Josef, KYNCL, Tomas. Standardchronologien der Nadelgehdlze. Gegenwartiger
Bearbeitungsstand in Bohmen und Mahren. In: Probleme der mitteleuropdischen Dendrochronologie
und naturwissenschaftliche Beitréige zur Talaue der March (eds. POLACEK, Lumir, DVORSKA,
Jitka). Brno: Archeologicky tstav Akademie véd Ceské republiky Brno, 1999, s. 79—84; LANGER,
BOCKOVA, ref. 1, s. 17; MACEK, Petr. Standardni nedestruktivni stavebné-historicky prizkum.
Odborné a metodické publikace, svazek 23. Praha: Statni Gstav pamatkové péce, 2001, 48 s.;
SKABRADA, Jifi. Lidové stavby. Architektura ¢eského venkova. Praha: Argo, 2003, 245 s.; KOPECKA,
Ivana - NEJEDLY, Vratislav. Priizkum historickych materialii. Analytické metody pro restaurovani
a pamatkovou péci. Praha: Grada, 2005, s. 26—43, 44—54, 77—79; VINAR, Jan a kol. Historické
krovy II. Priizkumy a opravy. Praha: Grada, 2005, s. 156—171; VAREKA, FROLEC, ref. 1, s. 290, 301;
Zkoumani historickych staveb (eds. RAZIM, Vladislav, MACEK, Petr). Praha: Narodni pamétkovy
tstav, izemni odborné pracovisté stiednich Cech v Praze, 2011, s. 34—60, 77-92.

10 Je vhodné poznamenat, ze v ptipadeé realizace operativniho prizkumu se ze strany statni paméatkové
péce vzdy predpoklada zajisténi vstupu do vybraného objektu a umoznéni dokumentace, a to diky
opofe v paméatkovém zikoné (Zakon ¢. 20 Sb., o statni pamatkové péci, ze dne 30. bfezna 1987,
v platném znéni). Podrobné&ji BLAHA, Jiii - JESENSKY, Vit - MACEK, Petr - RAZIM, Vladislav,
SOMMER, Jan - VESELY, Jan. Operativni priizkum a dokumentace historickijch staveb. Odborné
a metodické publikace, svazek 31. Praha: Narodni paméatkovy tstav, 2005, 111 s.; Zkoumani, ref. 9, s.
60-63, 147-150, 178—-179, 208—211, 216—218.
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provést i zdznam o druhu a rozsahu poskozeni, mite zachovani autenticity stavby a
jiz zminované analyzy souvisejici s dokumentaci.* [obr. 2]

Pri vyzkumu tradi¢niho stavitelstvi sehravaji klicovou tlohu i dal$i metody vy-
chazejici prevazné z humanitnich disciplin. Jmenujme naptiklad lexikografickou
metodu, ktera vyuziva stredovéké vécné slovniky, obsahujici domové nazvoslovi.
Pro etnografy/etnology je pak pri studiu lidové architektury ptiznacna aplikace
metody historicko-srovnavaci a etnokartografické (chceme-li jiz uvadéné kultur-
ni geografie). Podklady k mapovani tradi¢niho stavitelstvi jsou v pripadé etnolo-
gického badani nejéastéji ziskdvany anketovou metodou. Sebrany material je dale
verifikovan a dopliiovan vyzkumem pfimo v terénu i studiem pramenti a odborné
literatury.2

Zahajeni a postup prizkumu venkovské architektury
— zvolena metodika

Na zakladé predeslého vykladu a vzhledem k personalnimu zajisténi Odd€leni
historického vyzkumu Slezského zemského muzea byla nastavena optimalni (zvlad-
nutelnd) metodika avizovaného prizkumu. Ukazalo se, Ze prace v terénu je nepii-
znive ovliviiovana soucasnym spolecenskym klimatem, coz se mimo jiné projevuje i
zvysenou nedtivérou vlastniki objekt lidového stavitelstvi k provadéni jakéhokoli
prizkumu spojeného s podrobnou dokumentaci obytnych a hospodatskych budov.
Iz tohoto diivodu bylo zah4jeno zpracovavani soupisu dochovanych roubenych sta-
veb v ramci vymezeného prostoru. Zaznam dotykajici se konkrétniho objektu, jehoz
vyskyt byl potvrzen v terénu, obsahuje zakladni identifika¢ni adaje, jako jsou: ozna-
¢eni stavby (dim, stodola, ktilna a podobné); ¢islo popisné; parcelni ¢islo s uvede-
nim katastralniho tzemi; nazev obce (pfipadné obecni ¢asti); okres a strué¢ny popis.
Poznamenejme, Ze pri identifikaci objekti je jiz v této fazi ovérovana jejich starsi
existence komparaci archivnich mapovych podkladi, zvlaste pak cisarskych povin-
nych otiskli map stabilniho katastru jednotlivych obci pfevazné z 30. let 19. stoleti.’
Aktualni soupis venkovské architektury vzesel jednak z dosavadniho terénniho pri-
zkumu, jednak z reakei oslovenych obci formou dopisu.# Podarilo se kontaktovat i
jednotlivé majitele vytipovanych staveb, avSak mira ochoty zptistupnit soukromou
budovu pro tcely dokumentace byla rozdilna. S prihlédnutim k tomuto zjiSténi se
v dalsi etap€ popisovaného priizkumu predpokladé jeho propojeni s pravé probi-
hajicim sociologickym vijzkumem otazek slezské identity, soubézné realizovanym
také Oddélenim historického vyzkumu Slezského zemského muzea.

1 Srov. KOUDELOVA, Jana - SIMCIKOVA, Markéta. Zasady priizkumu objektfi dfevéné architektury
v muzeich v pfirodé. In: Sbornik z konference konzervdatori a restaurdtorii. Brno: Technické muzeum
v Brné, 2006, s. 97—-104.

12 VAREKA, FROLEG, ref. 1, s. 302—303.

13 Cisai'ské otisky stabilniho katastru Moravy a Slezska jsou uloZeny v Ustfednim archivu zeméméfictvi
a katastru Zemémeérického uradu v Praze.

14 Na konci roku 2012 obsahoval zminovany soupis 46 objektt. Identifika¢ni udaje k jednotlivim
stavbam byly ovéfovany na webovych strankach Ceského tfadu zeméméiického a katastralniho — na
Katastru nemovitosti, www.katastrnemovitosti.cz (nahliZeno pribézné 2012).
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Lze soudit, ze k metodam zkoumanti objektt tradi¢niho stavitelstvi v definova-
ném prostoru Ostravska a Karvinska patfi jiZz samotna struktura dopisti adreso-
vanych jednotlivym obcim a nésledné i vlastnikiim vytipovanych staveb, kde ne-
schazeji prihodné formulované dotazy. V odpovédich jsou pak obsazeny dulezité
informace, které prispivaji k celkovému hodnoceni dané problematiky. Stézejni
metodou prizkumu je pochopitelné diikladné prohlidka vybrané stavby a zazna-
menani vSech pozorovanych funkénich vztaht — vyznamu objektu — v ramci ur-
banistické a socilni struktury sidla. Jedna se o vizudlni priizkum, jehoz konecny
vysledek je velmi ¢asto ovlivnén ¢asovymi moznostmi i ochotou majitele — dobou
zptistupnéni pozemku a stavby, eventualné souboru staveb. Nakonec zde mtizeme
uvést takzvané sondovant, ve vétsiné pripadt spadajici do kategorie destruktivnich
¢i semidestruktivnich metod. Provadéni sond, odbér vzorki a realizaci naslednych
analyz lze povazovat za nadstandardni, dopliiujici ¢ast prizkumu.'

Pouze v kratkosti si pripomenme dobre znamé a osvédéené metody dokumenta-
ce, které vyuziva i uvadény prazkum venkovské architektury. Vétsina z nich vycha-
zi z préace v terénu. V prvé radé se jedna o pisemny zdznam, chceme-li deskripci.
Vedle popisu samotného objektu je zapottebi neopomenout zohlednit jiz zmino-
vané §irsi vztahy a vystihnout prostorové a konstrukéni souvislosti. Dokumentace
obecné, tedy i prosty popis, by méla byt opatfena zakladnimi idaji, nesmi chybét: 1)
oznaceni/typ stavby — dim, stodola, kovarna a podobné, s doplnénim ¢isla popis-
ného/evidenc¢niho, nebo s uvedenim formulace: bez ¢isla popisného; 2) lokalita —
obec/cast obce, okres, kraj, zemé, piripadné dalsi aktualni data porizena z katastru
nemovitosti (ulice, katastralni Gizemi, parcelni ¢islo); 3) autor zaznamu; 4) datum
zdznamu; 5) soucasné vyuziti stavby — rodinny/obytny dtim, hospoda/restaurace,
rekreacni zafizeni/chata, hospodaisky objekt a dalsi; 6) jméno vlastnika/vlastni-
kt stavby, eventualné spravce/najemce; 77) lokalizace objektu — urceni souradnic
N/E.*® Nasleduje neméné dilezity obrazovy zaznam, kterym nejcastéji rozumime
kresebnou dokumentaci, fotodokumentaci, pripadné videozaznam. Obzvlasté u
fotodokumentace plati obligatni zdsada — porizovat zabéry od celki k detailtim i
k neobvyklym, ¢asto zdanlivé podruznym jednotlivostem. Snimky by pak mély byt
opatieny vhodnym délkovym méritkem a v ptripadé fotodokumentace kuprikladu
barevnych povrchovych tprav také barevnou a Sedou stupnici (barevnym standar-
dem). K béZnym obrazovym zaznamiim, vyzadujicim jisté technické znalosti, patii
15 Mezi vhodné doplriujici prizkumy muzeme tadit kupfikladu trasologii — zkouméani pracovnich stop
—, ktera nalezi k metodam nedestruktivnim, nicméné vyZaduje zna¢né mnoZzstvi zkuSenosti v daném
oboru. Lzejinejcastéjiaplikovat ukamennych a dfevénych stavebnich prvki. Srov. BLAHA, JESENSKY,
MACEK, RAZIM, SO,MVMEIV{,, VESI«;LY, ref. 10, s. 18; KOPEC’KVA, NEJEDLY, ref. 9, s. 26—27,}44—54,
77—79; KOUDELOVA, SIMCIKOVA, ref. 11, s. 101-103; PANACEK, Michal - CIHLA, Michal. Uvod do
problematiky stiedovekych technologickych postupti opracovani stavebniho kamene. In: Kamert pri
obnove pamiatok (ed. VOSKOVA, Katarina). Bansk4 Stiavnica: 2010, s. 57—62; Zkoumani, ref. 9, s.
77—78, 80—-84, 87—90.

16 Pfi porfizovani popist mtze byt efektivni pouzivani k danému tcelu vytvorenych formulart. Ty vSak
mohou byt i omezujici ve smyslu ne¢ekanych okolnosti pfi prizkumu — nedostatek ¢asu, atypické

konstrukce a detaily, omezeni ze strany vlastnika stavby a podobné&. Srov. BLAHA, JESENSKY,
MACEK, RAZIM, SOMMER, VESELY, ref. 10, s. 19.
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¢asoveé narocnéjsi mericka dokumentace. Lze poznamenat, Ze kresebna a méricka
dokumentace se mnohdy prolinaji a navzajem doplnuji.'” [obr. 3]

Nejdiilezitéjsim predpokladem kazdého vyzkumu je pfesné stanoveni vlastniho
predmétu zkoumani. V nasem piipadeé se jedna o roubenou stavbu, jeji postaveni
v urbanistické a socialni struktute prislusného sidla, s diirazem na 1) celkovou po-
dobu objektu, definovanou jeho exteriérem a interiérem — konstrukcemi, rozméry,

; ‘ materialy, technologiemi vy-
roby a zpracovanim, povrcho-
vymi apravami, technickymi
detaily a pochopitelné vnitinim
usporadanim stavebniho celku
— ptidorysem stavby i vyuzitim
jednotlivych prostor vcéetné su-
terénu; 2) miru zachovani ob-
jektu, ktera se odviji od jeho ak-
tualniho stavebnétechnického
stavu, u néhoz sledujeme rizné

: - druhy poskozeni a sekundarni
Obr. & 3: Roubeny obytny dém é&. p. 226 v Dolnl Luty- ipravy, véetné rozsahu docho-
ni, okres Karvina, foto Jana Koudelova, 2011. vané autenticity; 3) soudasné
vyuziti objektu ve vztahu k jeho majiteli/majiteltim, pripadné spravci/najemci —
zohlednéni socialni roviny. Jen ve stru¢nosti zde miizeme zminit vycet hlavnich
Casti stavby, ktery, jak jiz nyni vime, bude nutné béhem prazkumu déle precizovat a
X doplnovat. V ramci terénnich pra-
ci je nezbytné zamérit svou pozor-
nost na dokumentaci konstruk-
B ci stén (roubenych i zdénych);
B podezdivek; vyplni dvefnich a
okennich otvortt véetné kovani;
krovovych a stresnich konstrukei;
schodist; podlah vcetné dlazeb;
stropli; otopnych zafizeni; po-
vrchovych tprav odpovidajicich
konstrukei; dalsich technickych

Obr. é. 4: Roubeny dim é&. p. 186 v Senové, vyuzi- prvka (pavlaci, verand, odvodno-
vany k rekrea¢nim wic¢eliim, okres Ostrava-mésto, vacich kanald a podobné); zaprazi
foto Jana Koudelova, 2012.

i oploceni.’® [obr. 4]

7 Podrobnéji BLAHA, JESENSKY, MACEK, RAZIM, SOMMER, VESELY, ref. 10, s. 20—23.

18 Srov. PRAZAK, ref. 4, s. 66—102; SKABRADA, Jii{. Konstrukce historickych staveb. Praha: Argo,
2003, s. 52—60, 83-100, 142—150, 247—251; SKABRADA, ref. 9, s. 229—231; BLAHA, JESENSKY,
MACEK, RAZIM, SOMMER, VESELY, ref. 10, s. 37—40; KOUDELOVA, SIMCIKOVA, ref. 11, 5. 97—
100.
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Predmeét zkoumani ve svétle dosavadniho poznani

Jak jiz bylo nékolikrat uvedeno, predmétem priizkumu a disledné dokumentace
provadéné v soucasné dobé Slezskym zemskym muzeem jsou dochované roubené
stavby v prostoru ostravsko-karvinského uhelného reviru. Jedna se tedy o tzemi,
ve kterém sidelni krajina a zastavba zformované dlouhodobym procesem utvareni
na zakladé historickych kulturné-geografickych vazeb prosly v disledku industria-
lizace a predevsim diilni té€zby ¢erného uhli radikalni transformaci, ktera gradovala
ve svém dopadu na celkovy vzhled tohoto regionu zejména v priibéhu 20. stoleti.
Zkoumané teritorium tak vymezuje rozsifeni dominantniho primyslu a zejména
dosah vlivu hlubinnych dold na krajinu i Zivot obyvatel.*

V takto definovaném prostoru, v jehoz venkovskych sidelnich celcich dlouho hra-
la vyznamnou tlohu drevéna zastavba, se v souc¢asné dobé dochovalo jiz jen néko-
lik desitek roubenych staveb. Tyto stavajici objekty jsou oSetieny pouze minimalni
pamatkovou ochranou a s uréitou nadsazkou miizeme hovorit o jejich jisté nevi-
ditelnosti, nebot unikaji zraku nejen navstévniki této oblasti, ale také pozornosti
stalych obyvatel i staroused-
lika, kteri Casto netusi, Ze se
v jejich blizkém okoli nacha-
zi ptvodni dievény roubeny
dim. Patrné je to dano jed-
nak jiz pouze malym poctem
téchto staveb, jednak sku-
teCnosti, ze vétSinou nikdo
nepiredpoklada jejich vyskyt
na tomto uzemi, které je do
ur¢ité miry synonymem pro
pretvorenou i zdevastovanou

& S e - SIS oblast primyslem a tézbou.
Obr. €. 5: Roubeny dtim €. p. 81 v Doubravé, vyuziva- P¥i 4dené Sizk
ny k rekrea¢nim aéeltim, okres Karvina, foto Vaclav . I pI‘O\{a €nem pruzkumu se
Michali¢ka, 2011. jako primarni nabizi otazka,

proc¢ nebylo prikroceno k roz-
séhlejsi pamatkové ochrané venkovskych staveb. Za kulturni pamatky jsou zde totiz
prohlaseny pouze dva roubené objekty. Tyto stavby se nachézeji jiz mimo piimy
dopad téZzby a tak lze predpokladat, Ze tém ohroZenym bezprostiednim ptisobenim
dtlni ¢innosti nebyla vénovana pozornost ani ochrana, nebot byl jasny a urcitym
zptsobem i planovany jejich zanik. Lidové stavitelstvi tak bylo zkoumano a riznymi
pristupy ochranovano spiSe na teritoriu nedalekych Beskyd a na Ostravsku a Kar-
vinsku bylo do jisté miry vice prehliZzeno. Pravdou zlistava, Ze dochované roubené
objekty se nevyznacuji priliSnym starim, prevazné pochazeji z 19. stoleti, ne€které
i z pocatku 20. stoleti. Najdou se zde ovSem i objekty ze stoleti 18., ackoli téch je

9 Srov. CILEK, Vaclav - LOZEK, Vojen a kol. Obraz krajiny. Pohled ze stiednich Cech. Praha: Doko¥4n,
2011, s. 54—60, 69—70.
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velmi malo. Avsak jedinec¢nost vSech téchto staveb vynika v hlubokém kontrastu
se zastavbou z 20. stoleti. Radikalni proména vétSiny zkoumanych vesnic, charak-
terizovand zménami v urbanismu, zdnikem prirozenych center i celych ¢asti obci
vcetné pretvoreni reliéfu krajiny, zptisobila, Ze mnohé dochované roubené usedlosti
stoji na svém ptivodnim misté jako naprosté solitéry vytrzené z dé€jinného kontextu
bez jakychkoli zachovanych urbanistickych souvislosti.

Ve venkovskych sidlech v bezprostfednim prostoru ostravsko-karvinského uhel-
ného reviru tvori tradic¢ni zastavba jiz jen minimélni pamétovou spojnici dnesnich
obyvatel s minulosti jejich vesnice. Nékde situace zlistala zachovana komplexnéji,
jinde se dochovala skutec¢né pouha torza. Typickym piikladem je obec Doubrava,
ktera v dtisledku tézby uhli doznala radikalnich zmén a postupné mizi a zanika. Zde
setrval pouze jediny roubeny objekt, diim &. p. 81, ktery svou archai¢nosti ptisobi
velmi emotivné na prichozi v kontextu s okolni krajinou. Tato stavba byla totiz jako
jedna z mala objevena turisty, a to predevsim navstévniky nedalekého Dinopar-
ku, jimiz je hojné vyhledavana a
u nichz vzbuzuje znacény udiv a
' nadseni, Ze se ,néco takového*
v téchto mistech stile nachazi.>
\ [obr. 5] V tomto piipadé 1ze ho-
vorit o urcité fascinaci tradi¢ni
. architekturou, kter4 jakoby za-
. zrakem ziistala stdt osamocena
na svém puvodnim misté, tieba-
Ze sousedni stavby nendvratné
zmizely. Dalsi ojedinélou zélezi-
tosti v oblasti ohrozené tézbou je
Staré Mésto — drive samostatné
obec, dnes soucast Karviné, které
ziistalo zachovano coby komplex-
néjsi sidelni Gtvar. Zde se nejen nachézi obytny roubeny objekt €. p. 61, ale rovnéz
dispozice ptivodni navsi. Nicméné i v této obci by méla byt do budoucna zlikvidova-
na prakticky celé zastavba. [obr. 6]

Solitérnost dochovanych objektii, pokud jsou pozorovatelem odhaleny, piisobi
velmi specifickym dojmem a jejich role coby identifika¢niho faktoru s danou loka-
litou a historickym prostorem je velmi tézko definovatelna. Ve sledovaném regionu
se dnes miizeme setkat spiSe s identifikaci s postupné mizejici ¢i spiSe ustupujici
hornickou kulturou a ptivodni agrarni koreny nehraji az tak dilezitou roli. Presto
vSak nékteré, verejnosti objevené roubené stavby navozuji velmi intenzivni emoce a
pocity, a ackoli nemuseji byt priliSného stari, jsou vnimany jako historicky relikt po-
chazejici z jiz zaniklého archaického svéta. Provadény prizkum tedy postupné za-

Obr. & 6: Obytny déim &. p. 61 v Karviné-Starém
Mésté, okres Karvina, foto Vaclav Michalic¢ka, 2011.

20 Zajem turisti a navstévnikd Dinoparku o roubeny objekt v obei Doubrava se stava stale Castéji
soucasti silicich intenci objevovani specifického industridlniho kouzla Ostravska a Karvinska.
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\

chycuje nejen vlastni stavby, jejich
celkovy stav, vyvoj a osudy, ale i je-
jich soucasnou kulturné-pamétovou
a socialni tlohu v daném prostoru.
( Zajimavym prikladem je nejmlad-
& mésto Ceské republiky Havifov,
které bylo postaveno pred vice nez
pilstoletim jako zcela novy urbanis-
i S ticky naplanovany méstsky sidelni
: iij!! ; ‘ celek. Piesto pobliz moderniho cen-
i b - tra mésta mtizeme registrovat néko-
Obr. & 7: Roubeny ditm ¢&. p. 1331 v Havifove-  lik zachovanych roubenych domd,
-Mésté, vyuzivany jako stylova restaurace, které zde ptisobi velmi svébytnym
okres Karvina, foto Vaclav Michalicka, 2011. aZ nepatéi¢tnym dojmem — napfi-

klad objekty €. p. 1315 a 1331. [obr. 7] Z téchto staveb byl v 50. letech 20. stoleti
jeden cilené vyselektovan jako reprezentant zaniklé minulosti. Jedna se o takzva-
nou Kotulovu drevénku (postavenou v roce 1781) prohlasenou za kulturni pamat-
ku a provozovanou coby muzejni expozic¢ni celek Muzeem Tésinska.** Tato vybra-
na zemeédélska usedlost byva prezentovana jako posledni svédek zmizelého svéta,

58 v : svédek toho, co bylo predtim, nez
vzniklo mésto, nez doly vytvorily
zcela novy svét. Navstévniky je pak
vnimana jako témer zazracna odza
archaického klidu a misto poznani
doby, ktera byla pied Havifovem.
[obr. 8]

Pri zkoumani objektt tradic-
niho stavitelstvi je zapotiebi si
kS uvédomit, Ze roubené stavby maji
Obr. &. 8: Takzvana Kotulova dievénka ¢. p. 12 v tomto prostoru mnohem hlubsi
v Havirové-Bludovicich, okres Karvina, emocni dopad nez stavby zdéné.
foto Vaclav Michalicka, 2011. Roubend dfevéna architektura

zde navozuje pocit daleko vétsi ar-
chaicnosti i autenti¢nosti a je tak dobie patrny zcela odli$ny pristup v jejim vnima-
ni, ac¢koli v sousedstvi se miiZe nachizet mnohem starsi a komplexnéji zachovany
zdény statek — plisobivost a presvédéivost drevéného objektu je vyrazné intenziv-

2t Takzvand Kotulova drevénka ¢. p. 1322 v Havirové-Bludovicich je evidovana, spolu s aredlem,
v Ustiednim seznamu kulturnich pamatek Ceské republiky pod rejstfikovym ¢islem 26901/8-2219.
Dal$im paméatkové chranénym objektem, reprezentantem lidového stavitelstvi, je polygonéalni stodola
v Dolni Lutyni — rejsttikové ¢islo 13801/8-784. Archiv Narodniho pamétkového dstavu, izemniho
odborného pracovisté v Ostravé, evidenéni listy nemovitych kulturnich pamaétek.
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néjsi.»

Dochované roubené stavby v obcich Ostravska a Karvinska pokud nechatraji a
nasly své uplatnéni v rdmeci souéasné spoleénosti, figuruji bud jako jiz zminéné pa-
meétové instituce zfizované profesionéalné i zcela laicky, nebo, a to mnohem castéji,
jako hostince a restaurace s atmosférou starych c¢asti — kupiikladu objekt ¢. p. 8
v Senové u Ostravy, ¢&. p. 35 v Ostravé-Radvanicich? a &. p. 77 v Dolnich Marklovi-
cich. Jedna se o zajimavy socialni fenomén, kdy se autenticka vypovéd stavby misi s
umeéle vytvorenym stylovym prostiedim. [obr. 9] Znac¢né specifickou formou vyuziti
téchto staveb je jejich pretvoreni v mista dusevni a fyzické rekreace. Klasické cha-
luparstvi i v této lokalité, ktera se zda byt pro rekreacni Gcely vzhledem ke svému
primyslovému charakteru a nejvét§imu znecisténi ovzdusi v ramci Ceské republiky
naprosto nevhodn4, jiz zachranilo nékolik staveb pred zanikem. Pfikladem chalu-
parského zajmu je tieba i uvadény objekt v obci Doubrava, kde majitel, pochazejici
a zijici v tomto regionu, pristupuje ke stavbé jako k typické rekreacni chalup€, na
které travi sviij volny cas, uplatiiuje kutilsky z4jem, stavi bazén, seké travnik a po-
dobné.>#
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Obr. ¢. 9: Roubeny
dém &. p. 8 v Senové,
vyuzivany jako stylova
restaurace, okres Ost-
rava-mésto, foto Jana
Koudelova, 2012.

Ackoli je v dané oblastl roubenych obJektu zachovano jiz jen malé mnozstvi a o
jejich existenci neni velké povédomi, hraji diileZitou llohu v rdmci naruseného kon-

22 Vnimani roubenych staveb jako velmi archaickych reliktti je v dané oblasti v mnohych piipadech
ovlivnéno dojmy nabytymi ve VMP v Roznové pod Radhostém, které u verejnosti (v nemalé mire
préavé u obyvatel Ostravska a Karvinska) predstavuje obraz davnych dob. Nicméné prave zde, v arealu
Drevéného meéstecka, je instalovana roubena kontribu¢ni sypka pochézejici z Ostravy-Hefmanic.
Srov. KOUDELOVA, Jana - SIMCIKOVA, Markéta - SIMCIK, Antonin. Kontribu¢ni roubena sypka
z Hefmanic — historie a soucasnost jedné pamatky. In: Sbornik Narodniho pamatkového ustavu
v Ostravé (ed. KOUDELOVA, Jana). Ostrava: Narodni paméatkovy tstav, tizemni odborné pracovists
v Ostravé, 2008, s. 16—34.

23 VUT, sbirka Kurialtiv archiv, deponovano ve VMP v Roznové pod Radhostém.

24 Roubeny objekt v obci Doubrava je typickym prikladem takzvané chalupdrské ticty ke starému.
Jedné se tedy o specificky subjektivni vztah ke konkrétni stavbé predstavujici historicky kontext
privlastnéného a osvojeného prostoru. Srov. BLAZEK, Bohuslav. Venkovy. Anamnéza, diagnéza,
terapie. Slapanice: Era, 2004, s. 102—103.
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textu historického vyvoje obci, a to ilohu symbolu zmizelého svéta. VSechny zminé-
né aspekty jsou soucasti realizovaného priizkumu, véetné dokumentace roubenych
staveb uzivanych i stalymi obyvateli, z nichZ néktefi jsou vzhledem ke zptisobu zi-
vota vedeného v téchto objektech vnimani dnesnim spolecenskym prizmatem jako
svérazné az podivinské osobnosti.

Provadény vyzkum jiz ¢astecné odkryl nejen zajimavé relikty roubenych staveb,
ale rovnéz nékteré stranky velmi slozitych kulturnich jevii spojenych se stavebni,
ekonomickou i spolecenskou transformaci celého sledovaného regionu. Kone¢nym
vysledkem popsaného usili bude tedy soudoby zdznam o vyskytu a forméch venkov-
ské architektury v Sir§im sociadlnim kontextu sidelnich celki ostravsko-karvinského
uhelného reviru. Dodejme, Ze cilem vyzkumu je rovnéz zachytit ilohu dochovanych
tradic¢nich staveb pfi procesu formovani specifickych lokalnich identit.

Documenting Relicts of Folk Architecture with Focus
on Previously Undescribed Log Houses in the Ostrava-Karvina

Jana Koudelova - Vaclav Michalicka
Summary

In this paper, we aim to introduce the reader to a recent project conducted by the
Silesian Regional Museum (Slezské zemské muzeum) in Opava the primary obje-
ctive of which is to document folk architecture (especially log houses) in the Ostra-
va-Karvina coal-mining region. Field research, along with concurrent archival and
documentary research, primarily focuses on previously undocumented log houses
in regions which were deeply affected by mining and other industrial activities and
which are currently under threat. These structures are now located in a fundamen-
tally transformed countryside and environment where they have become unique
relicts with great potential for the rediscovery of local identity and the creation of
a deeper connection between the inhabitants of the region and their cultural roots.
One of the aims of the project is also the to investigate the historical and social role
of these structures and the various ways in which they could be employed now.
To obtain the full picture of the historical place of traditional architecture in an
ever-changing landscape, we begin by thoroughly mapping existing and identify-
ing newly discovered log houses including the development of their position within
their respective setting. The next step is a detailed description of selected structu-
res, including their interior as well as exterior, construction type and materials,
configuration of the interior, its use and alike. We aim to compare the results of the
field research (which record the current state) with the information obtained from

25 Tento prispévek vznikl diky feSeni projektu Slezského zemského muzea “Slezsko: Pamét — identita
—region”, ktery podporilo MK CR v ramci Aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity
(NAKI, k6d DF11P010VV018).
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archival materials and analyze them. We also plan to supplement these data with
biological and geological analysis (materials used in the construction, stratigraphy
of the foundation layer etc.) and combine them with the data on Silesian identity
from a related research project. This not only establishes the interdisciplinary natu-
re of our research, but also ensures full preservation of unique and slowly vanishing
informational potential of these relicts of folk architecture and maps the current
role of authentic objects preserved in their original locations in the formation of
regional and local identities.
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