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The formation and development of technical museology in the Czech lands between 1948 and 1989. Part I:
Period ideas, engagement with historical museology, andience research

This paper discusses the phenomena, activities and events related to technical museology in the Czech
parts of the Communist Czechoslovakia between 1948 and 1989 which influenced the contemporary
understanding of museums as a phenomenon or reflected the fundamental nature thereof. Using
a focused sample approach, we analyze the period ideas on the nature and mission of technical museology,
the participation of its representatives in the research on the history of collecting and museum studies
and audience research.
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K stéZzejnim tématim muzeologie jiz tradicné patii problematika oborh zastoupenych
v muzeu. V difvéjsich obdobich se v ceském a slovenském prostiedi dokonce nékolikrat
stala pfedmétem vyhranénych diskuzi jejich pfednich pfedstavitelt, které nicméné do znacné
miry napomahaly precizovat a upfesniovat jednotliva pojeti a koncepce.! Vyrazny vliv na
dalsi profilaci muzeologického mysleni zaroven mél i teoreticky prinik védeckych disciplin
do muzejnich aktivit, v dobovém diskurzu oznacovany jako tzv. specialni muzeologie (pl.).?
Pres svlj nesporny vyznam vsak zustaly jejich aktivity v soucasné produkci doposud zcela
nepovsimnuty, coz je soucasné pifpad osob pusobicich v tehdejsich technickych muzeich. Cilem
nasledujictho piispévku neni reflexe zna¢né rozmanitého vyvoje muzei védy a techniky v cesky
mluvicich ¢astech socialistického Ceskoslovenska v letech 1948-1989. Jeho hlavni naplni je
analyzovat vybrané jevy, aktivity a udalosti v oblasti technického muzejnictvi, které ovlivnily
tehdejsi teoretické chdpani muzejniho fenoménu nebo jej zasadnim zpusobem odrazely.
Vzhledem k rozsahu zkoumaného tématu se pfedmétem hlavniho zajmu, prostfednictvim

' Viz napf. STRANSKY, Zbynék Z. Pomér obecné a specidlni muzeologie. In: Casopis Moravského musea — védy
spolecenské, roc. 53/54, 1968/69, s. 207-252. Téma se do urcité miry stalo pfedmétem rozsahlé vymény nazord mezi
predstaviteli brnénské muzeologické skoly a slovenské muzeologie koncem 60. let, kterd probe¢hla na strankach
&asopisu Miizenm Odstartoval ji Zbynék Zbyslav Stransky svym piispévkem Specializicia miizei z hPadiska vyvinu
vedy. Miizeum : metodicky, stadijny a informacny materidl, roc. 13, 1968, ¢. 1, s. 22-27 a postupné do ni zasahli Anna
Marcinkova (Gregorova), Ivan L.obl a Zdenck Vasicek.

>V Ceském prostiedi méla v tomto sméru iniciacni vjznam publikace Jiffho Neustupného Otdgky dnesniho musejnictvt.
Praha : Orbis, 1950.
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metody sondy, stalo 6 nasledujicich témat’: pfiblizeni dobovych pfedstav o naplni a poslani
technické muzeologie a dale participace jejich reprezentantti na badani o historii soukromého
sbératelstvi a muzejnictvi, vyzkumech navstévnikd, vysokoskolské viuce muzeologie a ¢innosti
mezinarodnich muzejnich organizaci. Posledni cast je pak vénovana reflexi technického
muzejnictvi ze strany prominentnich ceskych muzeologi. V pfedlozené studii se do centra
pozornosti dostanou prvn{ 3 tematické okruhy, zbyvajici budou uvefejnény v jednom
z nasledujicich ¢isel ¢asopisu.

Snahy o vytvofeni koncepce technické muzeologie a vymezeni jejiho poslani
Uceleny systém, jenz by adekvatné reagoval na aktudlni potfeby a problémy muzef techniky
a zahrnul v sobé metodiku muzejni prace, vymezen{ kompetenci vuci pifbuznym kulturnim
institucim a stanoven( jejich spolecenského poslani, se rodil jen velmi pozvolna. I kdyz néktefi
muzei stile nachdzeji na samotném pocatku,’ v odborné literature byly pravideiné reflektovany jig
od 60. let 20. stoleti. Impulsy k ndristn Zdjmu o propracovanéjsi uchopeni muzejniho fenoménu nicméné
nesouvisely ponzge s vnitini motivaci malého, presto vyznamného okrubu muzenich pracovniksi souvisejici
predevsim s profesionalizaci Ceského technického muzenictvi,’ ale také s podstatnymi vnéjsimi faktory.
Z nich je tieba uvést kulturni politiku socialistického Ceskoslovenska, kterd prostiednictvim
legislativniho ramce a materialni podpory usilovala o vznik odpovidajici platformy pro
zduraznéni svych hospodatskych uspécht, ideologické ptisobeni a edukaci obyvatelstva v oblasti
veédy a techniky. Na druhou stranu potiebovala technicka muzea nutné reagovat na zrychlujici
se tempo védeckotechnického pokroku, jehoz dosavadni zpusoby dokumentace se nezdaly byt
dostatecné, ¢i na konkurenci dynamictéjsich partnerd, jakymi byla napf. tzv. science centres (centra
vedy).S Zdklad a oporu pro svi teoreticka vychodiska autors, v drtivé vétsiné zaméstnanci obou centralnich
a do jisté miry konkureninich instituct (NTM a TMB), casto nachazeli v progresivné se rogvijejicin oborn —
mmzeologit. V'étsina ji, v sonladu s Jirim Neustupnym, chipala jako teorii ¢i techniku muzejnictvi.’
Technickd muzeologie (n¢kdy také muzeologie veédy a techniky) pro né pfedstavovala jednu
z vicero tzv. specialnich oborovych muzeologii, se kterymi méla spolecny zaklad, nicméné
vykazovala celou fadu specifik. Soucasné vsak mnoz{ z nich ve svych analyzach vyuzivali zavéry

? Vyzkum zamérné ponechava stranou nékteré specializované muzejni ustavy, které ne¢kdy byvaji, vzhledem k cha-
rakteru svych sbirek, do technického muzejnictvi zafazovany (napf. zemedélské, vojenské, umeéleckoprimyslové
muzeum), dalsich typt se pak dotkne pouze okrajové (podnikova ¢i vlastivédna muzea). Soustiedi se zejména na dve
centraln{ instituce, a to Narodni technické muzeum (dale jako NTM, zalozeno v roce 1908 jako Technické muzeum
pro Kralovstvi ¢eské) a Technické muzeum v Brné (dale jako TMB, vzniklo osamostatnénim pavodni pobocky od
NTM v roce 1961), které se staly nezpochybnitelnymi centry tehdejsi technické muzeologie.

* MAJER, Jiff. K povaze védecké ¢innosti v muzeich védy a techniky. In: Sbornik technickébo muzea v Brné/ Acta Musei
technici Brunensis, ro¢. 5, 1989, s. 10. Stat’ byla publikovana na sklonku 80. a 90. let, nicméné jeji obsah byl prednesen
jiz na aktivu pofadaném Muzeem techniky ve Varsavé v roce 1984.

> Vetsi ¢ast z nich (Josefa Kubu, Jiffho Majera, Vaclava Vicka a Frantiska Kropacka) zmifiuje jako vyznamné osob-
nosti ¢eského technického muzejnictvi jiz SPET, Jiti. Formovini a rozvoj socialistického mnzejnictvi v CSR (1945-1985).
Muzejni prace, sv. 22. Praha : Narodni muzeum v Praze, 1988, s. 283, pozn. 53.

¢ MAJER, Jiff. K né¢kterym aktualnim otizkim technické muzeologie. In: MAJER, Jiff (ed.). Technické nuzejnictvi —
problémy a praxe. Rozpravy Narodniho technického muzea v Praze/Tractatus Musei nationalis technici Pragae, sv. 84.
Praha : Ndrodni technické muzeum Praha, 1982, s. 91.

TNEUSTUPNY, ref. 2, s. 6-7, TYZ.. Muzeum a véda. In: Muzejni price, sv. 13. Praha : Kabinet muzejni a vlastivédné
prace pfi Narodnim muzeu v Praze, 1968, s. 146.
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dalsich dvou vyznacnych predstaviteld oboru (Stransky, Benes) a mnohé impulsy, diky cetnym
kontaktim se zahrani¢im, dokazali navic ziskat z cizojazy¢nych informacnich zdroja.®

Vyraznou ulohu pfi profilaci technické muzeologie tak sehralo usili o vybudovani jeji
celkové koncepce v tzké navaznosti na planovanou sit’ muzef védy a techniky. Za hlavniho
reprezentanta tohoto smeéru lze povazovat naméstka NTM Viclava 1 lika (1925-2012). Vicek
vychazi z pojeti muzejnictvi jako samostatného spolecenského cinitele, ktery se nemuze
zabyvat pouze vyzkumem soucasné ¢i minulé skutec¢nosti, ale ma své okoli aktivne ovliviiovat
a promenovat. Zarovenl jej v duchu strukturalismu vnimd jako neoddélitelnou soucast
komplexnéjstho systému a pozaduje fesit jeho problematiku v tizké navaznosti na organy statni
spravy, galerie a pamatkové instituce. Konkrétné hovoif o jednotném programu uchovani
a vyuziti narodnitho bohatstvi a nasledném konkretizovani pfislusnych témat v prostfedi
jednotlivych obort kulturniho dédictvi. Pfi analyze jednotlivych aspekt a jev pfitomnych
v technickém muzejnictvi, kterou, vedle zakladnich teoretickych pfedpokladi (materialistické
pojeti vyvoje svéta, znalost historického kontextu, uvédomeéni si ucelnost praktické existence
kulturnich instituci), chape jako zaklad pro vytvofeni metodickych a organizacnich dokumentt,
se vénuje 1 vymezenim nékterych klicovych pojmut a kompetenci. Do dokumentacni oblasti
muzei techniky a pifbuznych organizaci (vzorkovny, expozice a pamatniky) tadi ,,vyve/ vyrobnich
sil spolecnosti, historické podminky a podstatu vinikn a vyvoje myslent od prostého nagirani as k védeckénn
pozndvdni, dokumentovat vzdjenné vazby védy a techniky, techniky a spolecenského rogvoje, vyrobnich sil
a vyrobnich vtahi, objasiiovat podstatn védy a techniky v t17dné rozdéleném svété. Jejich hlavnim acelem je
pak propojovat praci minulou a souc¢asnou, vychovavat k odborné ¢innosti, vzdélavat vefejnost
a uchovat ve védeckém systému doklady o historickém vyvoji techniky.!" Zakladnin stavebnin:
kamenem muzeni prace json pak podle V' lika museini predméty, kiteré jsou vysledken tviri price smévujici
k soustiedovani a usporddavani hodnot podle nréitého kddu védeckych informainich systémai."!

U dalsich osobnosti je jiz patrnéjsi snaha vymezit technickou muzeologii resp. muzejnictvi
pro potieby vlastn{ instituce ¢i z duvodu vytvofeni metodického navodu pro konkrétni muzejni
¢innost. Reditel TMB Mirosiar Berka (1929-2001) tak pied technicki muzea postavil dva
zakladni tkoly. Jednak mus{ dolozit aktualné probihajici ,,uzlovy* zvrat ve védeckotechnickém
vyvoji, v némz je historicky pifekonany sytém vystiidan novym, na druhé strané je tfeba dolozit
tuto nové vznikajici strukturu v tehdejsi spolec¢nosti.'* Zde jiz Berka otevird ve sledovaném
obdobi naprosto klicové téma, a to vztah techniky a vedy, které bylo v muzejnim prostfedi
v ceskych zemich dlouhodobé zanedbavano. Upozorfiuje na fakt, ze zkoumané jevy se

8 Siroky zabér je patrny predevsim v pracich Jiftho Majera, u n¢hoz lze v seznamu literatury nalézt osobnosti jako
Bazin, Burcaw, Cameron, Jahn, Malinowski, Pradel, Wittlin atd.

 VLCEK, Viclav. Technickd muzea — nedilna souéast kulturni politiky socialistického statu. In: Technickd a specializo-
vand muzgea. Rozpravy Narodniho technického muzea, sv. 56. Praha : Ndrodni technické muzeum v Praze, 1972, s. 25.
1 VLCEK, Vaclav. K vyoji éeského muzenictvi. Sbornik Narodniho technického muzea, sv. 10, Praha : Narodni tech-
nické muzeum v Praze, 1970, s. 49.

' Vicek v tomto sméru rozlisuje dva riizné typy hodnot, o které muzea pecuji — tzv. idealni (jejich nositelem je
samotny sbirkovy pfedmet) a fyzické (ty jsou zastoupeny materidlné technickou zakladnou muzea — napft. provozni
zafizeni, dilny). VLCEK, Vaclav. Muzejnictvi v procesu socialistické kulturni revoluce a védeckotechnického rozvoje
po XVI sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska. In: MAJER, Jiti (ed.). Technické mnzejnictvi — problémy a praxe.
Rozpravy Narodniho technického muzea v Praze/Tractatus Musei nationalis technici Pragae, sv. 84. Praha : Narodn{
technické muzeum v Praze, 1982, s. 293-294. Teoreticky zaklad ma ostatné i dalsi Vickova monografie zabyvajici se
organizaci a fizenim jeho matefské instituce. VLCEK, Vaclav. Problémy 17zeni v Ndrodnim technickém muzen. Rozpravy
Nairodniho technického muzea v Praze, sv. 61. Praha : Narodni technické muzeum, 1973.

2 BERKA, Miroslav. K aktualnim otizkim muzejni dokumentace techniky. In: Shornik technického muzea v Brné/ Acta
Mousei technici Brunensis, roc. 1, 1975, s. 24.
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Obr. ¢. 1: (vlevo) Frantisek Kropacek behem konference
v TMB roce 1986.

Obr. &. 2: (nahofte) Jifi Majer (tfetl zleva) na vernisazi
vystavy Motory nasich predkd — 80. 1éta 20. stoleti.

v dané dokumentacni oblasti ¢asto nefixuji materialn¢" a nelze je zachycovat prostfednictvim
jednotlivosti, ale v Sirsich souvislostech a vzajemnych vazbach. K podobnym zavéram dospél
také dlouholety pracovnik dokumentacné-informacéniho oddéleni a pozdéjsi feditel TMB
Frantisek Kropacek (1932-2014, viz obr. ¢. 1). Zastaval nazor, ze pro dokumentaci vyvojovych
zakonitosti jednotlivych oblasti techniky a jeji spolec¢enské role se jako nezbytné ukazalo zabyvat
se nejen tradicné reflektovanym vztahem technika-vyroba, ale 1 spojitosti techniky s védou.
V jeho ramci je pfedevsim nutné uchovavat informace o vzniku novych védeckych poznatka
a jejich zpfedmétnovani v technickych jevech." Nejkomplexnéji se metodikou jednotlivych
c¢innosti u technickych muzei zabyval spravce hornického oddéleni NTM Ji7 Majer (1922—2008,
viz obr. ¢. 2). Podle jeho minéni by méla shromazdovat, zpracovavat a zvefejniovat doklady
o vyvoji vedy, techniky a technologie. Do muzeologického vyzkumu uskutectiovaného v tomto
typu instituci pak fadi reflexi jejich historického vyvoje, zasady shromazd’ovani a zpracovani
sbirek, konzervaci, restaurovani, sanaci, expozién{ a vystavni aktivity i dal$i formy prace
s navstévnikem. Je si nicméné védom znacné tematické diferenciace v zaméfeni jednotlivych
muzei s technickou profilaci. Rozlisuje tak muzea exaktnich véd, technickd a védy a techniky,
jez rovnovazné kombinujf oba jevy."” Upozornuje, ze vechny skupiny by mély dokumentovat

" Berka zastiva nazor, ze technika funguje i jako komplex pasobeni rozmanitjch forem pohybu hmoty (organicko-
chemické, organickobiologické, spolecenské). BERKA, ref. 12, s. 24-25. Tento text déle rozvijel Berkovy poznatky,
které feditel TMB publikoval v ¢lanku Dokumentace soucasnosti z hlediska déjin védy a techniky. In: Muzgeologické
sesty, ro¢. 5, 1974, s. 56-63.

YV rdmei svého dotaznikn vénujiciho se vykumn védeckovykunmych institnci v Broé se Kropdiek snasil gachytit jejich postoje
£ sebedokumentaci na zakladé usneseni vlady CSR z 20. srpna 1980 ¢ 234 a usneseni piedsednictva viady CSSR
7 20. kvétna 1981 ¢&. 88 o zabezpeceni komplexni dokumentace obdobi vystavby socialismu v CSR. Zajimavym zjis-
ténim bylo, e 60 % respondentd povazuje za dostate¢né uchovavat pouze druhotné dokumenty a nikoli pfedmeéty
trojrozmérné. KROPACEK, Frantisek. K muzejni dokumentaci védeckovyzkumné a vyvojové ¢innosti v Brn¢. In:
Sbornik technického muzea v Brné/ Acta Musei technici Brunensis, to¢. 5, 1989, s. 36-39.

5 Ta ale podle jeho sdéleni nejsou v Ceskoslovensku jesté vybudovana. MAJER, ref. 6, s. 125.
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a komentovat nejen samotnou védeckotechnickou slozku okolni skute¢nosti, ale i kulturni
procesy s ni souvisejici.'®

Specificky piistup akcentujici zejména edukacni moment zaujal tehdejsi feditel NTM
Josef Kuba (1915-1999), jenz mél moznost své nazory vyprofilovat navstévami domacich
1 zahrani¢nich muzei a kontakty s jejich pracovniky. Védu a techniku vnimal jako slozity,
ruznorody a rozsahly systém, jehoz hlubsi poznani by mélo byt vefejnosti zprostfedkovano
nejen prostiednictvi piislusnych skolskych zafizeni, ale také navstévou muzei. Chépe je jako
vychovne-vzdélavaci instituce, které poskytuji vefejnosti pfehlednou formou informace
o dosazenych objevech a uspésich védeckotechnické revoluce. Konstatuje nicméné, ze vétsina
z nich svou urovni neodpovida soucasnym potiebam, a to diky tomu, Zze byly odpovédnymi
organy dlouhodobé piehlizeny."” Dalsi velky nedostatek, v souladu se svymi kolegy, spatfuje
ve faktu, ze se tyto ustavy soustfed’uji vyhradné na techniku, ale nikoli na oblast exaktnich véd
a technologii. Nevysvétluji tak podle jeho nazoru zakladni principy pfirodnich jevii a védeckych
zakonitosti z oblasti fyziky, chemie, matematiky, biologie, mineralogie, zemédélstvi, pramyslu
atd."® Navtrhuje proto v oblasti dokumentace védy ideilni rozdéleni sbitkovych pfedméta
a pomocného materiala z této oblasti do tif druht expozic — historickych autentickych kolekci
jednotlivych védnich obort, souboru modelt vysvétlujicich piislusné jevy a koneéné kombinace
originalt a modeld, v némz se nazorné ukazujf technologické trendy ze soucasnosti i minulosti
(napf. polygrafie, jaderna energie). Soucasti komunikace se $kolami by se ale soucasné mély stat
docasné vystavni akce, které pomohou objasnit nové objevy a metody, 1 kdyz prozatim nemaji
oporu v ucebnich osnovéch."

Do oblasti technologické muzeologie byly ve sledovaném obdobi postupné zaclenovany
dalsi instituce a organizacni slozky. Patfily mezi né nemobiln{ technické pamatky, jez se dostaly
do sféry zajmu obou centralnich instituci od 60. let 20. stoleti. Pfevzeti a nasledny provoz
techto specifickych objektt byl realizovan v TMB, NTM spise nastoupilo cestu jejich predavani

{20

do spravy vlastivédnych muzef.® Kompetentnimi pracovniky byly vnimany jako autentické

" MAJER, ref. 4, s. 12.

17 Relativn¢ maly pocet muzei technického sméru pak vysvétuje faktem, Ze tvoii pouze kritkou epizodu ve vyvoji
lidstva. KUBA, Josef. Muzea veédy a techniky. In: Muzejni a viastivédna prace, roc. 9 (79), 1971, ¢. 1, s. 29-31.

KUBA, Josef. Technickd muzea ve svete. In: Technicka a specializovand mnzea. Rozpravy Narodniho technického mu-
zea, sv. 56. Praha : Narodni technické muzeum v Praze, 1972, s. 5.

B KUBA, ref. 17, s. 30.

¥ To v$ak podle Kuby znamenalo navazani intenzivni spoluprice se $kolami, osvétovymi ustavy, vydrzovat sit’
zajemcu, krouzkd, klubi, stejné jako §tab pravodct s odbornymi a pedagogickymi schopnostmi. KUBA, ref. 18.

* Ochrana technickych pamatek resp. pramyslové archeologie prosla po 2. svétové vilce bouflivim vyvojem, jehoz
vyasténim byly vyznamné konference uspofadané v letech 1957 a 1966 nasledované v roce 1970 vydanim jejich
prehledu na tizemi Cech, Moravy a Slezska. V nésledujicich letech pak byly do spravy TMB ziskény kovarna v Té-
sanech, vetrny mlyn v KuzZelove, vodni mlyn ve Slupi, Slakhamr v Hamrech nad Sazavou a Stard hut u Adamova,
které se staly vykladni skifni brnénského ustavu. Z bohaté literatury o této problematice viz KLEPL, Jan a Ivo
KRULIS. Pro zdchrann technickych pamitek. Praha : Narodni technické museum, 1957; CERNY, Karel (ed.). Ochrana
technickych pamitek: shornik predndsek prednesenych na symposin poridaného v Prage ve dnech 27 -29. 9. 1967. Rozpravy Na-
rodniho technického muzea v Praze, sv. 27. Praha: Narodni technické muzeum, 1967; KROPACEK, Frantisek.
Zkus$enosti Technického muzea v Brné z muzejni aktivace vyrobné technickych objekta v terénu. In: Museun: vivum
1 : 1. konference muzei v prirodé 28.-30. 9. 1983. Roznov pod Radhostem: Valasské muzeum v piirode, 1985, s. 111-116;
Technické muzeum v Brné 1961-1986. In: KROPACEK, Frantisek a Helena PULCHARTOVA (eds.). K aktudlnim
otazkdm muzeini dokumentace a prezentace védeckotechnického vyvoje: sbornik e semindre konaného ve dnech 4. a 5. cervna 1986
k 25. vyroci zalogent Technického muzea v Brné. Brno : Technické muzeum, 1987, s. 117-125; MERTA, Jifi. Pramyslova
archeologie. In: MERTA, Jiti (ed.) Zkoumdini vjrobnich objektii a technologii archeologickymi metodami: shornik e semindre
12. prosince 1979 v Technickém muzen v Brné. Praha : Statni nakladatelstvi technické literatury, 1980, s. 5-8.
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historické doklady, jez mély byt zachovany pro svou specifickou technickou hodnotu.”
Z metodického blediska se nékterym jako nejvétsi problém jevilo, e odborni zaméstnanci sice byli na nich
schopni rozpoznat prisiusné technické parametry, ale lasto nedokdzali postibnont jejich Sirsi socidlni vyznam
a dosab. V" pripadé TMB byla vétsina takto spravovanych garizeni navic vybrana podle pokynsi Krajského
stiediska pamitkové pée v Brné, a to podle architektonickych kritéril.* Zvlast¢ od osmdesatych let
se zacala komplexnéji fesit otazka podnikovych muzei technického zaméfeni. Napt. v tehdejsim
Severomoravském kraji vzniklo pfi metodologicko-muzeologickém pracovisti Skzského muzea
v Opavé oddéleni zamétujici se na otazku podnikového muzejnictvi, které spolu s Krajskou radou
podnikovych muzei Severomoravského kraje (jedina svého druhu v CSSR), koordinovalo, metodicky
fidilo a odborné vedlo tento typ muzel v daném regionu.” Jejich uroven ani kooperace
s centralnimi Ustavy vsak nebyla, az na vyjimky, na patficné drovni. Pracovnik opavského
muzea Jaromir Kalus (*1947) u nich upozornoval na absenci systematictéjsi snahy o dokumentaci
vyrobnich procest a rezignaci na védecky vyzkum. Kritice podrobil i pfevazujici reprezentacni,
komeréni a propagandistickou funkci vétsiny z nich.**

Prispévek k rozvoiji historické muzeologie

Vyrazny prvek u zkoumaného typu muzeologie predstavoval vyzkum vyvoje soukromého
a muzejnfho sbératelstvi védy a techniky, které tradicné patiilo mezi progresivni prvky
v dé¢jinach muzealniho fenoménu ceskych zemi. Do znac¢né miry se jednalo o logické vyusténi
tehdy pfevazujictho dokumentacniho pfistupu, jenz zdtraznoval nutnost studia pfedchazejicich
historickych fazi k vykladu a pochopeni celkového vyznamu daného technického oboru ¢i
odvétvi,” a v mnoha pfipadech tendoval k shromazd’ovani divacky atraktivnich objektu (stroja,
piistrojt, vyrobku) ze starsich obdobi. Dulezitou pocatecni motivaci pro badatelské aktivity
obracejicich se k minulosti tak tvofila snaha odhalit ptuvod sbirkovych pfedmétt, seznamit
se s minulosti konkrétni sbirky a sepsat publikacniho vystupu pii vyroci zalozeni muzea.
Teprve postupne pripadla viznamna role ziskan{ informaci o ptvodnich formach akvizi¢niho,
uchovéavaciho a prezentacnfho pasobeni muzejnich instituci ¢i jejich spravnich zalezitostech,
které mélo upozornit zejména na dlouhou tradici a vyznam téchto kolekcf a stat se podkladem
pro aktualné planované organizacni zmény v technickém muzejnictvi. U nckterych autort
dokonce puvodni zamér nastinit vyrazné déjinné momenty prerostl v pokusy vytvofit souhrnny
nastin, Gzce zasazeny do celkového kontextu vyvoje muzealniho fenoménu.

Podminky pro rozsahlejsi a odbornou analyzu soukromého a muzejniho sbératelstvi
poskytovaly takika vyhradné centralni dstavy. Jednalo se pfedevsim o NTM, jehoz vyzkumné
ukoly vyplyvaly z jeho statutu i tehdejsi muzejni legislativy, podle nichz mélo fungovat jako

' BERKA, Miroslav. Pé¢e Technického muzea v Brn¢ o technické pamitky. Sbornik Technického muzea v Brné/ Acta
Musei technici Brunensis, roc. 3, 1980, s. 8-18.

2 MERTA, Ji#i. K dokumentaci technickych pamatek v Technickém muzeu. In: KROPACEK, Frantisek a Helena
PULCHARTOVA (eds.). K aktudlnim otizkim muzejni dokumentace a prezentace védeckotechnického vivoje: sbornik ze semindre
konaného ve dnech 4. a 5. lervna 1986 k 25. vyroci zalogeni Technického mugea v Brné. Brno : Technické muzeum, 1987,
s. 45-46.

% KALUS, Jaromir. K dokumentaci védeckotechnického vivoje v podnikovich muzeich. In: KROPACEK, Fran-
tisek a Helena PULCHARTOVA (eds.). K aktudlnin otizkim muzeni dokumentace a prezentace védeckotechniokého vivgje:
sbornik ze semindre konaného ve dnech 4. a 5. éervna 1986 k 25. vyrol zalozeni Technického muzea v Brné. Brno : Technické
muzeum, 1987, s. 41.

2 KALUS, ref. 23, 5. 36; 41. Viz téz TKAC, Viclav. Zvysena pozornost vénovana podnikovym muzeim v Severomo-
ravském kraji. In: Metodicky 3pravodaj pro viastivédu v Severomoravském kraji, roc. 6, 1983, s. 37-40.

» MAJER, ref. 6, s. 49.

128



Muzeolbgia a kultirne dedic¢stvo, 1/2017

odborné a védecké centrum ve stéfe muzejnictvi védy a techniky. V roce 1969 zde bylo navic
zitzeno Oddéleni pro studinm déjin techniky, které jako organizator publikacnich vystupt muzea
a v uzké spolupraci s dalsimi pfibuznymi institucemi pfineslo fadu nejriznéjsich vystupt ve
formé vedecké literatury, seminatt, konferenci, ale také nékolika prezentacnich akei®® 17 nich
sice byl primarné sledovan historicky vyvoj techniky a jejich jednotlivyich soncasti na sizemi Ceskych zent, v fadé
pripadii vsak také dilii témata reflektujici bistorii sbirek NTM véetné syntetiltéjsich zpracovani nékterych
disekii vyoje technického muzenictvi a jebo predehiden.’” O poznani méné intenzivné jiz byla tato
aktivita rozvinuta u TMB ¢i nékterjch mensich muzejnich zafizen{ dokumentujicich vedu
a techniku, kterd se vét§inou soustfedila na zpracovani déjin vlastni instituce.?®

Samotné pocatky pokustt o systematictéjsiho zpracovani dané problematiky je mozné
vysledovat jiz v 50. letech 20. stoleti. Za prakopnika a nejvyznamnéjsiho predstavitele lze
povazovat Jiftho Majera, jenz své usili zaméfil k ptivodu a pocatkim sbirek védy a techniky.
Za bezprostiedni piiciny jejich vzniku povazoval vyrazny pferod v mysleni v obdobi renesance
a s nim souvisejici zahajeni intenzivntho védeckého zkoumani okolnich jevud, zejména
v oblasti ptirody, odkud jiz bylo ,,... jen krok ke sbirini nepopiratelnych potvrgent o spravnosti ditkazu,
k shromazdovdni bmotnych dokladii* > Majer zaroven upozotrfioval na uzké propojeni prvnich sbirek
s vichovné-vzdélavacim faktorem. Skolstvi a sbératelstvi vidél jako dvé neoddélitelné strany
téze mince kombinujici teoretickou pfipravu s nazornosti.” Jako prvni tak podal komplexni
a pfehledny nastin historického vyvoje technického sbératelstvi vrcholictho na zacatku
20. stoleti zalozenim Technického musea Krdlovstvi ceského a zasadil je do celoevropského kontextu.
Vénoval se viak také nekterym diléim tématim a osobnostem,” spolecné s Frantisken Jilkem
(*1924)** stal u zrodu hned nékolika vystupt reflektujicich déjiny NTM, a to jak ve formé

2 JILEK, Frantisek. Oddéleni déjin techniky. In: Nerodui technické muzenm: Cinnost v uplynulém desetileti 1969-1978.
Sbornik Narodniho technického muzea, sv. 16, Praha : Narodni technické muzeum v Praze, 1978, s. 135-136.

2 Mnohé z katalogti byly publikovény v cizich jazycich a vzbudily v zahrani¢i znaény ohlas. Napt. HORSKY, Zdenc¢k
a SKOPOVA, Otilie. Astronomy Guomonics: a catalogne of instruments of the 15th to the 191h centuries in the collections of the
National Technical Museuns, Prague. Praha : Narodni technické muzeum, 1968; KUBA, Adolf. VVeteran Cars : A Catalogue
of Veteran & Vintage Cars in the Collections of National Technical Musenm in Prague. Praha : Narodni technické muzeum,
1974; MICHAL, Stanislav. Clocks and Watches of the 16th to the 20th centuries: a catalogne of clocks and watches 16the to the
20th century in the collections of National Technical Musenm, Prague. Praha : Narodni technické muzeum v Praze, 1974.

% Napt. KONECNA, Eva. Z histotie Technického muzea v Brné. In: Shornik Technického muzea v Brné/ Acta Musei
technici Brunensis, ro¢. 1, 1975, s. 6-13; Technické muzeum, ref. 20, s. 103-134.

2 MAJER, Jif{. Skoly a muzea v boji za technickou vzdélanost. In: POLAK, Bedfich (ed.). Na prahu nasi techniky:
sbornik sestaveny pracovniky Ndrodniho technickébo musea k 250. vyrold naseho technického Skolstvi. Praha : Statni nakladatelstvi
technické literatury, 1957, s. 264.

* MAJER, tef. 29, s. 262.

' Do centra jeho zajmu se postupné dostaly rudolfinské sbitky, Schonfeldovo ,,muzeum®, kolekce stavovské in-
zenyrské Skoly a jeji nastupkyné prazské polytechniky, Naprstkovo muzeum véetné osobnosti s nimi spojenymi
(Willenberg, Herget, Kofistka). Viz napt. MAJER, Jiff. Od piirodovédeckych kabinetd k technickym muzeim. In:
Sbornik Ndrodniho technického muzea 3, 1957, s. 43-69; MAJER, ref. 29, s. 259-364; ref. 6, 52-89. Zvlastni pozornost
Majer vénoval postavam Kaspara Marii Sternberka a Vojty Naprstka. MAJER, Jifi. Kaspar Sternberk. Praha : Acade-
mia, 1997; Pocatky Musea Vojty Naprstka. [n: Sbornik Nérodniho muzea v Praze. Rada A — Historie/ Acta Musei Nationalis
Pragae. Series A — Historia, roc. 10, 1956, ¢. 3, s. 107-159.

32 Sam Jilek uvefejnil informaéné nabyté a spiSe pozitivisticky ladéné pojednéni o dé¢jinach NTM ve dvacatém stoleti.
JILEK, Frantisek. Vivoj studia déjin techniky a price Narodniho technického muzea v letech 1908-1970. In: Ji-
LEK, Frantisek a Jitff MAJER (eds.). Narodni technické nmuzeum 1908-1951-1971 : Shornik k 20. vjroci postatnéni. 2. S tudini
&nnost. Sbornik Narodniho technického muzea, sv. 12. Praha : Nirodni technické muzeum Praha, 1971, s. 5-116.
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vystavni a katalogové, tak i odborné.” S erudici zpracované publikace a stati se nasledné logicky
staly vychodiskem pro tehdy zvetfejnéné syntetizujici prace o historii ¢eského muzejnictvi z pera
Jittho Spéta** a i pozdéji na né navazovali cetnf dalsf autofi.”

Vyraznou osobnost zabyvajici se dulezitymi aspekty historie sbératelstvi védy a techniky
predstavuje také Vaclav Vicek. U tehdejstho naméstka NTM je asi nejvice patrna snaha
na zakladé rozboru dulezitych vyvojovych aspektl ,,stanovit dalsi smér vyvoje této oblasti a jeji
strukturdlni usporadant v ramei objektivné danyeh historickych i soucasnych faktorsi a hledise > Technicka
muzea chape jako integralni a dulezitou soucast specifického strukturalniho systému ¢eského
muzejnictvi a v analyze jejich historie klade z marxistickych pozic diraz na pfelomové
osobnosti a organizace (Frantisek Palacky, Kliment Cermak, Svaz ¢eskoslovenskych muzei),
jez interpretuje jako nositele progresivnich tendenci a prvka vyvoje. Za jeho dosavadni vrchol
pak povazuje postitnéni muzejnich ustavi po roce 1948.”” Neopomiji vSak zdaraznit vyznam
vychovne-vzdélavacich aktivit v muzejnim prostredi, at’ se jiz jednalo o tzv. Lektorat muzejnictvi
¢i muzeologickou vyuku na univerzité¢ v Brné. Brnénskou katedru ostatné povazoval za jednoho
z hlavnich organizatort a nositelt novych koncepci v muzejnictvi.”

Vyzkumy navstévnika

Muzea zaméfena na dokumentaci techniky jiz od svych pocatki dokazala upoutat zdjem
vefejnosti okdzalymi vystavnimi akcemi, coz platilo i pro obdobi tésné¢ po roce 1948.%
Propracovany a cileny rozvoj jejich aktivit na poli muzejni prezentace nicméné lze klast az do
60. let. Zvlasté v centralnich institucich byl tehdy nastartovan proces, jenz vyustil v rozsahlou
transformaci doposud béznych postupt pfi praci s navstévnikem a v zavadéni nckterych
inovativnich forem muzejni komunikace. V. NTM byli navstévnici pifi prohlidce expozic
instruovani pokyny z magnetofonového pasku, jako cileny aktiviza¢n{ prvek byly promitany
filmy s technickou tematikou, v rimci prezentac¢nich pocint byly casto vyuzivany ruznorodé
svételné, zvukové a kinetické efekty.” Brnénsky ustav se vedle mnoha dal$ich ¢innost intenzivné
zabyval formami zpiistupnéni technickych objektd dochovanych in situ a svych specializovanych

» JILEK, Frantisek a Jifi MAJER (eds.). Narodni technické muzenm 1908-1951-1971 : Shornik k 20. vyroci postitnéni.
1. Shirkovd &nnost. Sbornik Narodniho technického muzea, sv. 11. Praha : Narodni technické muzeum Praha, 1971;
Ndrodni technické muzeum 1908-1951-1971 : Sbornik k 20. vyjroi postdtnéni. 2. Studgni &nnost. Sbornik Narodniho tech-
nického muzea, sv. 12. Praha : Nérodni technické muzeum Praha, 1971; ﬂLEK, Frantisek a Jiti MAJER. National
technical museum Praba: development, collections, studies. Prague : National Technical Museum, 1980.

* SPET, Jiti. Prebled vyvoje leského muzepnictvi 1. (do roku 1945). 2. vyd. Brno : Masarykova univerzita, 2003, s. 12-13;
Muzea ve vyvoji spole¢nosti a narodni kultury. In: Muzeni price, sv. 18. Praha : Narodni muzeum, [1979], s. 27-28.

% Napt. PETRAN, Josef (ed.). Pamdtky Univerzity Karloyy. Praha : Karolinum, 1999; HOZAK, Jan. P#ibéh Narodniho
technického muzea. Praha : Narodni technické muzeum, 2008; Ndrodni technické mugenm v Prage : historie, soucasnost, sbirky.
Praha: Narodni technické muzeum Praha, 1997.

% VLCEK, ref. 10, s. 4.

* O VIckovych mnohdy ideologicky vyhranénych ndzorech ostatné svédci nésledujici slova, v nichz porovnava
stav muzejnictvi v minulosti a soucasnosti: ,,Proti divéjsi ideové politické pasivité a védome skryjvané burgoazni tiidnosti byla
postavena dsada proletirské aktivity, tidnosti a stranické prdce. Proti Zivelnosti a nahodilosti, védeckost a planovitost”. VLCEK,
ref. 9, s. 24.

# VLCEK, ref. 10, s. 46.

¥ Zminit lze ¢ast expozice prazského technického muzea na Letné zpfistupnénou v letech 1952-1953, kterd méla
navodit autentickou atmosféru diln{ ¢innosti a soucasné ji propagovat u piisluiniki mladsi generace. HOZAK, ref.
20/1, s. 96-97. Stat od technického muzea ocekaval fadu dalsich vystupt cilenych k upoutini navstévnika — pfilezi-
tostné a putovni vistavy, pfednasky, filmové projekce a publikace. HOZAK, ref. 20/1, s. 95.

O MAJER, ref. 6, s. 242; 253.
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expozic.t’ Spole¢nym rysem obou instituci se kromé zintenzivnéni a zkvalitnéni odbornych
vykladu ve sbirkach, tematickych besed, soutéznich akci a prednasek, stal zvyseny zdjem
o $kolni mladez* & spolupraci s vysokymi $kolami.*® Rada v nich provozovanjch progresivnich
trendu se nasledné stala podnétem pro dalsi ceska a slovenska muzea a své uznani si vydobyla
dokonce v zahranici. Predstavitelé NTM jako Josef Kuba participovali na mezinarodnich
pilotnich projektech pfipravujicich vznik stfedisek muzejni prace i jednorazovych vystavnich
akcich v mén¢ pramyslové rozvinutjch éastech svéta. Rozsahla spoluprice se zahrani¢im
ostatné zpétné piinasela mnozstvi novych impulsu, coz se nejvyraznéji projevilo v organizaci
putovnich vystav.*

1 Prave v nich se uplatnila fad ndzornych ukazek, jako tomu bylo v pifipadé expozice vodni techniky ¢i velmi oblibe-
ného stereoviznfho promitan{ barevnych diapozitiva. Technické muzeum, ref. 20, s. 111; 116.

2 NTM uz od konce 50. let pofadalo tematické piednasky pro $koly, a to s podporou Ceskoslovenské spole¢nosti
pro sifeni politickych a védeckych znalosti a po konzultaci s Vyzkumnym ustavem pedagogickym. KINDL, Gabriel.
Nérodni technické muzeum. In: TURKOVA, Jana (ed.). Muzenm a skola. Muzejni prace, sv. 8. Praha : Narodn{ muze-
um v Praze a Kabinet muzejni a vlastivédné prace, 1961, s. 64-65. Postupné aktivity jeho zaméstnanca pfesahli raimec
muzejni budovy na Letné a doslo k uskuteénéni vystav v prostorich k tomu peclivé vybranjch skol. JIRASKOVA,
Emilie. [Diskuse]. In: SPET, Jii{ (ed.). Probléimy spoluprice muzei s skolami: shornik prispévkii prednesenych na [2.] semindsi
v Gottwaldové ve dnech 3.—4. rjjna 1968. Praha: Kabinet muzejni a vlastivédné prace, 1968, s. 56. Ve sledovaném obdobi
se NTM samoziejme nevyhnulo ani ideologicky zabarvenym formam muzejni komunikace. Pifkladem je soutéZ pro
Ziky zdkladniho stupné Ovéite si své nalosti g historického vyveje védy a techniky Sovétskébo svazn v letech 1917—1977 vénovand
60. vyroci Velké fijnové socialistické revoluce. 3 vyherci pak obdrzeli poukaz na zajezd do Sovetského svazu. KLEP-
SOVA, Dagmar. Oddéleni kulturné vychovné a zahranicni. In: Ndrodni technické muzenm : énnost v uplynulém desetileti
1969—1978. Sbornik Narodniho technického muzea, sv. 16, Praha: Narodni technické muzeum v Praze, 1978, s.
195-196. V ' TMB dochazelo k participaci na tzv. integrované vyuce, jejimz cilem bylo doplnit vyklad ucitele a uvést
zaky do problematiky veédy a techniky s ohledem na jejich vek. Konkrétne se jednalo o expozici vodni energetiky,
kterd vhodné doplnovala ucivo fyziky pro 8. ro¢nik zakladnich skol. KOCMAN, Otakar. Zkusenosti z integrované
vyuky fyziky v Technickém muzeu v Brné. In: KONECNA, Eva (ed.). O wyichoné milddezte v Technickém muzen v Brné:
sbornik stati. Metodické a studijni materidly Technického muzea v Brué. Praha : Statni nakladatelstvi technické literatury, 1976,
s. 111-116.

#TMB navazalo formou periodicky se opakujicich exkurzi kontakt s mistni pedagogickou fakultou (NECAS, Ctibor.
De¢jiny ved a techniky v systému vysokoskolského vzdélavani ucitela a spoluprace s Technickym muzeem v Brne.
In: KONECNA, Eva (ed.). O wychové mlideze v Technickém muzen v Brué: shornik stati. Metodické a studijni materidly Tech-
nického muzea v Brné. Praha : Statni nakladatelstvi technické literatury, 1976, s. 117-121), nicméné tésn¢jsi spoluprace
jej vazala ke katedfe vodnich stroja pii Vysokém uceni technické v Brné. Jeji dlouholety vedouci Miroslav Nechleba
vypracoval scénaf pro expozici vodnf energetiky a ta byla nasledné vyuzivana k vysokoskolské vyuce. DRUCKMUIL.-
LER, Miloslav. Spoluprace katedry vodnich stroji a automatizace VUT-FS s Technickym muzeem v Brné. Tamtéz,
s. 105-109. NTM se orientovala na kooperaci s katedrou pramyslové vyroby Vysoké skoly ekonomické v Praze. Ze-
jména knihovna a archiv se mely stat zdrojem informaci pro sepsani semindrnich i diplomovych pracich, planovaly se
také konzultace s odbornymi pracovniky. STEINEROVA, Svatava. Nérodni technické muzeum. TURKOVA, Jana
(ed.). Spoluprice muzei se skolami: materialy  celostitnibo semindre v Gottwaldove, ijen 1965 pro vnitini potrebu muzei. Praha :
Narodni muzeum, 1965, s. 83-84.

* Dokumenty se zminuji pfedev§im o indickém Bangalore, Santiagu de Chile, Bagdadu, ale v 60. letech i o desti-
nacich jako Guinea & Indonésie. IKUBA, Josef. 60 let Narodniho technického muzea. In: JILEK, Frantisek @ Jirf
MAJER (eds.). Ndrodni technické mugenm 1908-1951-1971 : Sbornik k 20. vyroci postitnéni. 1. Sbirkovd innost. Sbornik
Nairodniho technického muzea, sv. 11. Praha : Nirodni technické muzeum Praha, 1971, s. 25. Predstavitelé muzea se
vsak podileli i na budovani nekterych stfedoevropskych muzef technického zaméfeni (Oelsnitz a Pécs), tzkd spolu-
prace byla navazana s technickym muzeem v Kosicich.

O mimofadné aktivit¢ NTM sveddi statistické adaje z roku 1972, kdy hostilo minimalné 7 putovnich vystav svjch
zahrani¢ni partnera (Sovétsky svaz, Némecka spolkova republika Némecko, Bulharsko, Holandsko) a samo poskytlo
3 prezentacni pociny pro kulturni instituce v Ceskoslovensku a celkem 5 pro zahranici (Jugoslavie, Némecka spol-
kova republika, Francie, gvy"carsko, Madarsko, Bulharsko, Némecka demokraticka republika). KLEPSOVA, ref. 42,
s. 195-196.
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Specifika a narocnost zprostiedkovani obsahu sbirkovych fondt vedla hlavni reprezentanty
technického muzejnictvi k uvédomeéni si nezbytnosti odborné vedeného vyzkumu pfi praci
s navstevnikem, jehoz mélo byt vyuzito pti piipravé budoucich instalaci a dalsich zptsobech
muzejni komunikace. Pozitivnich vysledka nemélo byt nadale dosahovano pouhou empirii, ale
prostrednictvim dlouhotrvajictho sebevzdélavaciho procesu zalozeného na znalostech daného
oboru ¢i odvétvi a znalostl z oblasti muzeologie, pedagogiky a psycholog1e Inspira¢nim zdro-
jem k blizsimu poznani
a pochopeni daného
problému se pak sta-
ly vystupy domacich*
a zahrani¢nich odborni-
k" Ve vyzkumnych Se-
trenich technickych mu-
zei, v Ceskoslovenském
muzejnictvi do znacné
miry ojedinélych co do
rozsahu a cild, se podle
Jittho Majera v rtzné
mife intenzity objevova-
la dveé zakladni témata.
Prvni se zabyvalo vlast-
nim slozenim a struktu-
rou navstévnické obce
a jejich pohledem na
konkrétni muzejni akce. Oproti tomu druhy, méneé rozsifeny typ, se zaméfil na chovani a reakce
obecenstva pfimo v prostorach muzea.

Soustavngjsi, byt’ znac¢né limitovany sbér dat, zapocal tésné po postatnéni NTM v roce 1951.

Obr. €. 3: Expozice déjin fotografické a filmové techniky, tzv. Interkamera (pol. 60.
let 20. stoleti).

Periodicky opakované vyzkumy sledovaly zejména celkové pocty navstévnika se zvlastnim zfe-
telem ke $kolnfm vypravam a pfinasely moznosti cenného srovnani v dlouhodobém horizontu.
Strmy nartst publika v 50. letech byl vystiidan stabilizaci a posléze poklesem na zacatku 60. let,
coz bylo davano do souvislosti s rozsifenim televize.* Zjisténé udaje zaroven umoznovaly kon-
frontaci s dal$imi typy muzejnich instituci, pfi¢emz technické muzejnictvi ziskavalo na celkové
navstévnosti v ramci ceskoslovenského muzejnictvi stale vyraznéjsi zastoupeni. K sifeji konci-
povanym $etfenim se ale NTM, jako jedna z prvnich muzejnich instituci v tehdejiim Ceskoslo-
vensku, propracovala az v letech 1959-1964. V uvedeném obdobi prob¢hl ,,psychotechnicky*

* Jednalo se piedevsim o tfi metodické publikace vydané Richardem Sukem (I/)izkum ndvstévnosti muzei. Praha : Kabi-
net muzejni a vlastivédné prace pti Narodnim muzeu, 1966; Uyzkun ndvitévnosti muget. 2. idst. Praha : Narodni muze-
um, 1968 a Vyizkum navstévnosti muzei. 3. idst. Praha : Narodni muzeum, 1970) a sborniky z gottwaldovskych seminaia
reflektujici problematiku muzei a $kol (napt. TURKOVA, Jana (ed.). Spoluprice muzei se skolami: (materidly 3 celostitniho
semindre v Gothwaldové, i5jen 1965) : pro vnitini potrebu muzgei. Praha: Narodni muzeum, 1965; SPET, Jitt (ed.). Spoluprice
Skoly a mugea : shornik prispévkii prednesenych na semindri v Gottwaldové ve dnech 18.-20. listopadu 1970. Praha : Muzeologicky
kabinet pfi Narodnim muzeu, 1971.

7 Struény prehled vivoje vizkumu navstévnika v zahraniénich muzeich viz JILEK, Frantisek — Jiti MAJER a Gustav
HOUDEK. Profil v navitévnosti v NTM. In: JILEK, Frantisck a Jiti MAJER (cds.). Narodni technické muzenm 1908-
1951-1971 : Shornik k 20. vyjrodi postitnéni. 1. Sbirkova cinnost. Sbornik Narodniho technického muzea, sv. 11. Praha :
Nairodni technické muzeum Praha, 1971, s. 289.

* MAJER, ref. 6, s. 248.
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vyzkum ucinnosti expozic na modelovém ptikladu vystavniho projektu Interkamera (viz obr.
C. 3). Tento ,,proni pokus o zi7zent mugeologické laboratore® se soustiedil na interakci mezi expona-
tem a navstévnikem. Cilem bylo zjistit, jak na publikum puasobi prostor a rozmisténi jednotli-
vych vystavnich prvki, v§imal si zptisobu osvétleni, barevnosti, vhodného umisténi predmétu,
relevance zvukového vykladu, ale tfeba 1 intenzity a stupnt pozornosti, které u pozorovatele
vzbudi jednotlivé typy pfedmeéta. Co do rozsahu jej vyrazné zastinila rozsahla dotaznikova akce
z roku 1967, pfi niz byly ziskdny odpovedi celkem od 11 642 osob.™ ysledky miély ozrejmit nékterd
StéZeini témata jako napiiklad navstévnost muzea v jednotlivich mésicich, sda se do poctn navstévniksi néjakym
gpiisobem promita porddant tematickych vystay, ddle pak, jaky je podil muzi a en v muzejnim publikn, sidaje
0 jejich povoldni G periodicita navstév." V'yzkumnd Setveni vsak od 70. let probibala také v dalsi exponované
instituci tehdefsibo technického muzenictvi— TMB. Podobné jako u N'TM se zabyvala Sirokou skalon otdzek,
nicéné do centra jejiho zdjmun se dostala predevsim kompatibilita vystavnich polinii s ucebninii osnovami a
porovnani znalosti daného tématu pred a po Zhlédnuti vistavy & expozice” TMB se navic zapojilo do
projektu Uloha technickych muzei ve vychové pracujicich v socialistické spolecnosti, které bylo zatazeno do
statntho planu zakladniho vyzkumu na 1éta 1971-1975 Pedagogika dospélych.

Vysledky vyzkumu se odrazily nejen v prezentacni praxi technickych muzei, ale vyrazné se
dotkly teoreticky zaméfené produkcee, kde byly velmi ¢asto konfrontovany s poznatky piednich
ceskych muzeologu. Napiiklad Jiff Majer ve svych dilech plédoval za védeckost pii piiprave
expozic a vystay, které (ovlivnén Neustupnym) rozdéluje do 4 skupin — prezentacni, vychazejici
z védeckych poznatkd, premiérové a védecké ve vlastnim slova smyslu. Jejich poselstvi je pak
zprostiedkovano modelovou abstrakeif dokumentovanych jevi a procestt pomoci autentik (co
do intenzity ucinnosti ptisobeni nejdulezitéjsich), zastupnych prostredku typickych pro oblast
techniky at’ uz statickych (modely, schémata), tak dynamickych prvkt (film, zvukovy komentaf,
demonstrace pokusem). Tyto prostiedky pak neptsobi vyhradné samy o sobé¢, ale ovliviuji je
1 faktory obecné (prostor), muzejni (zptsob prezentace, forma vystavniho zafizeni) a provozni
(zpasob cirkulace navstévnika, komentife ke sbitkdm).® 1yznammym zpiisobem do diskuze
0 komunikaci mezi technickymi muzei a publikem prispél reditel TMB Miroslay Berka. V" obecné roviné je
podle ngj treba pognat nejen instalacni techniky, ale zejmeéna samotné publikum, jes je treba aktivné apojit do
poznavaciho procesu. Optimdlni itiinnost muzeni prezentace pak vyZaduje nejen stanovent konkrétniho ganéru
a volbu odpovidajici prezentacni formy,> ale soucasné ,,dovedent naprogramovanych vychovnych cilii do roviny
konkrétnich pozadavkii na navstévnika, na jebo pochopeni dané problematiky jako vychoziho predpokladu
absorbovdni dalsich informaci*> V" dalsich publikainich vystupech se Berka soustiedil na miladsi generaci.
Zdrirazitoval zde nutnost komplexni edukace, v niz se mély prolnont aspekty rozumové, citové, mravni, pracovnt,

* MAJER, ref. 6, s. 252.

0 Blize o metodice a vysledcich vyzkumu viz ﬂLEK — MAJER a HOUDEK, ref. 47, s. 292-301. Viz téz obr. 5.

' MAJER, ref. 6, s. 248-255.

32 Vysledny vychovné-vzdélavaci efekt byl konfrontovan s plivodnimi ziméry autort napiiklad u vystavy Ikarové
dneska v roce 1973. KONECNA, Eva. K vjchovné vzdélavaci Géinnosti muzejnich expozic a vystav na mladez. In:
KONECNA, Eva (ed.). O vjchové middeze v Technickém muzen v Brué: shornik stati. Metodické a studijni materidly Technického
muzea v Brné. Praha : Statni nakladatelstvi technické literatury, 1976, s. 71-72.

> MAJER, tef. 6, s. 208; 215; ref. 4, s. 12-13.

> BERKA, Miroslav. K problematice vjchovné price v technickych muzeich. In: KONECNA, Eva (ed.). O wichové
milddezte v Technickém muzen v Brué : sbornik stati. Metodické a studijni materidly Techn. muzea v Brné. Praha : Statni naklada-
telstvi technické literatury, 1976, s. 17.

» BERKA, Miroslav. K vychovné a vzdélavaci ¢innost technickych muzei. In: Sbornik technického muzea v Brné/ Acta
Mousei technici Brunensis, roc. 2, 1978, s. 11.
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polytechnické a télesné>® V" pripadé védy a techniky se mélo jednat o pochopent jejich zdkladnich principsi
a ysent celkové prestige v oich middege. Zdkladni otazkon pro néj istivala vhodnd forma pro pregentaci
pomérné slogitych problémii, které se mélo dosdhnont aktivnim apojenim ndavstévnika (napr- nvedenim stroje
do chodu, porovndnim s jinymi expondty) za primé souiinnosti s lektory. Tato skupina edukatora pak
podle nékterych dalsich pracovnika TMB neméla pouze suplovat funkei ucitele, ale dané téma
napomoci pochopit v jinych souvislostech a vazbach, nez je tomu ve skole. Technicka muzea by
vsak zaroven méla pii prohlidkach uplatnovat v ptipad¢ mladsi generace zasadu pfimefenosti
a uzpusobit zpusob prezentace jejim poznavacim schopnostem.’’
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