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Castle restoration in Slovakia past and present
There are approximately 300 castles in Slovakia, 109 of which have the status of nationally
cultural monument (NKP) and as of today, 55 of these have been restored or are currently
undergoing restoration. In this paper, we highlight the differences in past approach to castle
restoration and the methods currently applied as well as the changing role of the architect in
the entire process. Using several examples of recently restored castles, we outline the major
changes to the way restoration of castles and their environs is conceived and implemented
highlighting the tension between the holistic approach and the partial methods of restoration.

Keywords: castles, castle restoration, restoration methodologies, frame restoration metodologies,
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Dnesné tzemie Slovenska predstavuje cast’ byvalého Uhorska, na tzemi ktorého sa hrady
stavali od ran¢ho stredoveku. V obdobi stredoveku a ran¢ho novoveku boli kontinualne
prestavované. Po skonceni tureckého nebezpecenstva stratili svoju povodnd ochrannid funkciu
a po odst’ahovani panstva do pohodlnejsich obydli zac¢inaji hrady postupne chatrat’.

Ich profesionalna pamiatkova obnova sa zacina este za ¢ias Uhorska, v obdobi romantizmu,
kedy sa za¢inaju obnovovat’ najstarsie a najvyznamnejsie objekty, ku ktorym hrady patrili. Pre
obnovu hradov na nasom tzemf je viak podstatné az obdobie od vzniku Ceskoslovenskej
republiky (1918) po sucasnu Slovenska republiku (1993), kedy sa zacali hrady systematicky
obnovovat’.

Na Slovensku existuje okolo 300 hradov, z toho 109 je v stcasnosti chranenych ako Narodna
kulturna pamiatka (NKP). Od roku 2002 sledujeme prudky narast poctu obnovovanych hradow.
Vi¢sina obnovovanych hradov je v stave ruiny. Dovodom tohto narastu je financovanie obnov
Ministerstvom kultary Slovenskej republiky (MK SR). V grantovom programe Obnovime si svoj
dom vytvorilo samostatnd sekciu na obnovu torzalnej architektary. Od roku 2011 vytvorilo
MK SR v spolupraci s Ministerstvom prace socidlnych veci a rodiny SR projekt na obnovu
hradov s pomocou nezamestnanych. Vic¢sina v tomto programe prebichajucich obnov sa
realizuje konzerva¢nou metdédou, no v pripadoch vicsich finan¢nych zdrojov narastd zaujem
o rekonstrukcie a iné objemovo aj metodicky komplexnejsie pristupy.

Metodici $pecializovani na obnovu fortifika¢nej architektdry stoja v sacasnosti pred
novymi vyzvami. Prvou je velké mnozstvo sucasne obnovovanych torz hradov vo vlastnictve
obcianskych zdruzeni, ktorych nadseni laicki ¢lenovia tizia v kratkom case vidiet’ stavebné
vysledky. Druhou vyzvou je stanovenie sucasnej metodiky obnovy hradov, ktoré uz boli
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obnovené v minulosti. Tu je hlavnou tlohou prisposobit’ novy zasah k uz existujicej metodike
tak, aby vysledkom bolo prezentovanie pamiatky, nie vyvoja nazorov na jej prezentovanie.

Metédy pamiatkovej obnovy

Obnova historickej architektury, v porovnani s ostatnymi predmetmi materialnej kultary, je
vel'mi zlozity proces. Architektira od svojho vzniku pocas celého uzivania podlieha neustalym
zmenam vo vsetkych svojich troch zlozkach — dispozicii, konstrukcii aj vytvarnom prejave,
¢o je pri inych predmetoch a umeleckych dielach skor vynimkou. Cielom obnovy pamiatky je
uchovanie a prezentacia systému kontinualneho vrstvenia pozostatkov kultir. Samozrejme, toto
vrstvenie je mozné prezentovat’ rozne (v zavislosti na aktualnej preferencii hodnot pamiatky
spolo¢nost’ou), na ¢o st vyuzivané rozne metddy pamiatkovej obnovy.

Ramcova metéda pamiatkovej obnovy!

Ramcova metéda obnovy je zakladna idea, podla ktorej sa obnovuje cely hradny stbor
— koncepcia celku. Zakladna idea (rimcova metéda obnovy) byva naplinana jednotlivymi
c¢iastkovymi metédami tak, aby bol dosiahnuty Zelany uceleny vyraz prezentovanej pamiatky
(v tomto pripade celého hradného arealu).

Synteticko-rekonstrukind metdda ponima prezenticiu pamiatky ako prezentdciu kultdrnej
vrstvy v suvislostiach, kedy sa doplnané ¢asti pamiatky komponuji na zaklade podobnych ¢&ft
s originalom tak, aby sa obnovil charakter prezentovanej kultirnej vrstvy.

Analyticko-modernistickd metida obnovy chape prezentaciu obnovovanej pamiatky ako potrebu
odlisenia nového od povodného na zaklade vacsieho ¢i mensieho kontrastu.

Je optimalne, ak sa hradny subor obnovuje podla jednej ramcovej metédy obnovy (aj
za predpokladu, Ze proces obnovy je dlhodobou zalezitostou). Na Slovensku sa stretivame
tiez s pripadmi, ked” sa hrad neobnovil podl'a jednej rimcovej metédy, ale pomocou viacerych
c¢iastkovych metéd. Takéto obnovy posobia heterogénne, neprezentuji hrad ako uceleny
exponat, ale prezentuji zmenu nazorov na sposob prezentacie exponatu (napr. Nitriansky hrad
¢ Stary zamok v Banskej Stiavnici).

Charakteristické vlny obnovy hradov na tzemi Slovenska a dloha architekta
v nich

Vicsina hradov na uzemi Slovenska bola opustena v 17. a 18. storoci. Pokial’ hrady neboli
znicené pocas tureckych najazdov (do konca 17. storocia), stali sa sidlom vzburencov pocas
protihabsburgského odporu. Habsburgovci dali po potlaceni povstania tieto sidla vzbarencov
zburat’ alebo vypalit’. Toto je jeden z hlavnych dovodov velkého poctu ruin hradov na nasom
uzemi. Odvtedy hrady postupne chatraju. Ich profesionalna pamiatkova obnova zacala uz
v polovici 19. storocia a v priebehu 20. storocia az po sucasnost’ presla viacerymi fazami,
v ktorych dloha tvorivého architekta zohravala rozny vyznam. Jednotlivé vlny obnov su
charakteristické preferovanym metodickym pristupom a st navzajom oddelené obdobiami
utlmu realizacii hradnych obnov.”

! Spracované podPa: GREGOROVA, Jana a kol. Pregenticia architektonického dediéstva. Bratislava, STU 2003. s. 78-87.
ISBN 80-227-1837-8

2 Spracované podla: BONA, Martin — PLACEK, Miroslav. Engyklopédia Shovenskych bradov. Bratislava, Slovart 2007,
s. 48-51. ISBN 978-80-8085-278-0.
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20. roky 50. roky 70. roky

19. storocCie 20.storocia 20.storocia 20.storocia sucasnost
S SR -

romantizujice nutné rekonstrukcia rézne metody konzervacia
prestavby adaptacie adaptacia prevaha rekonstrukcie

5 hradov 7 hradov ; 18 hradov 45 hradov

(4 0O-0) (19 0-0)
utim atim
(2. svetova vojna) (rozdelenie CSR)

Schéma ¢. 1: Viny hradnych obnov na izemi Slovenska vo vzt’ahu na preferovani metédu obnovy

Obnova hradov v 19. storoci

Prvé obnovy sa na nasom uzemf realizovali uz koncom 18. storocia (hrad Gymes). Majitelia
obnovovali svoje hrady ako pripomienku rodovej slavy. V zrekonstruovanych castiach zriad ovali
tzv. saly predkov, rodové muzea a v sakralnych ¢astiach rodinné hrobky. Tento trend sa rozvinul
v prvej polovici 19. storocia (hrady Uhrovec, Slanec, Krasna Horka, Sklabifa). Po roku 1850 bola
pamiatkova obnova institucionalizovana, ked” vznikla Cisarska a kralovska centralna komisia
pre vyskum a udrzbu pamiatok a nasledne Uhorskda docasna komisia pre pamiatky (1879).
Koncom 19. storocia sa obnova sistredila na romantizujice rekonstrukcie chatrajucich hradov
(Zvolensky hrad, Vigl'as, Banska Bystrica, Bojnice, neskdr Smolenice), ¢asto s charakterom
prestavby. Na zaciatku 20. storocia sa objavuju prvé konzervacie hradnych ruin (Strecno,
Filakovo). Znamy je pristup rodu Palfiovcov, ktorf pri romantizujicich rekonstrukciach ich
hradov boli tvorcami konceptu aj jednotlivich novych prvkov hradov. Architekt v tomto
pripade slazil ako kresli¢ investora s jasnou ideu.

—_— e — ey

Obr. €. 1: Stav Bojnického zamku po prestavbe
gotického hradu na renesanény zamok rodu
Turzovcov v 17. storo¢i. PohPad na vstupnu branu
zo severu po neskorSich barokovych prestavbach.
V tejto podobe bol hrad aZ do jeho romantizujuce;j
prestavby koncom 19. storolia. Zdroj: <http://
www.bojnicecastle.sk/historia-sk.html>, [cit. 2015-
4-5].

Obr. ¢ 2: Stav Bojnického zamku po
romantizujucej prestavbe grofa Palfiho. PohPad
na vstupnu branu zo severu. Zdroj: <http://www.
bojnicecastle.sk/historia-sk.html>, [cit. 2015-4-5].
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Typickym reprezentantom obnovy hradu z konca 19. storocia je velkd romantizujica
prestavba Bojuického zdamkn grofom Janom Frantiskom Palfim, uskutocnena v rokoch 1889
— 1910. Ako vzor prestavby slazili franctzske gotické hrady z povodia Loiry, Avignonsky
papezsky palac a gotické hrady v Tirolsku. Architektom bol Jozef Hubert. Gréf Palfi vsak
sam navrhoval aj riadil vSetky prace. Prestavba nebola uplne dokoncena, lebo gréf v roku 1908
zomrel. Severné kridlo predhradia a branova veza si preto zachovali barokovy vyzor.

Dedic¢i Jana Palfiho v roku 1930 predali zamok a pozemky firme Bat’a. Po vojne pripadol
zamok na zaklade Benesovych dekrétov statu, od 1950 tu definitivne sidli Slovenské narodné
muizeum. Muzeum v sdacasnosti vystavuje cast’ zachovanych zbierok Jana Palfiho a je
$pecializovanym umelecko-historickym muzeom s vedecko-vyskumnym pracoviskom, ktoré
zfskava, ochrafiuje, spracovava a spristupnuje doklady o umelecko-historickom vyvoji NKP
Zamok Bojnice a artefakty z vyvoja neoslohov z tzemia Slovenska.’

Obnova hradov v medzivojnovom obdobi (1919 — 1939)¢

Obnova hradov v medzivojnovom obdobif je viazana na slovenskd pamiatkovu starostlivost’
predstavovand Vladnym komisariatom na ochranu pamiatok. Tento komisariat po rozpade
Rakuasko-Uhorska uz nemal vizby na mad'arski pamiatkovi skolu. Vd'aka ¢eskym osobnostiam
poOsobiacim pocas tohto obdobia u nas sa presadila ceskda pamiatkova skola vychidzajica
z rieglovsko-dvofakovskych principov uznavajica konzervacni metédu. CiePom bola ,lacna
udrzba, nie draha obnova“. Preto sa pocas tohto obdobia diali najmi statické zabezpecenia
hradov (Trencin, HruSov, Beckov, Muran), alebo sa pokracovalo v adaptaciach hradov
na rodové muzea (Stara Lubovna) bez vyraznych metodickych usmerneni. Nerealizovala sa
ziadna nakladna rekonstrukcia, analyticka metdda prezentacie sa uplatnila len v malej miere pri
prezentovani vinimoc¢nych detailov. Uloha pamiatkara spocivala len v slovnom ¢&i skicovanom
restauracnom programe (rozumej rekonstrukénom). Architekt zohraval dlohu projektanta,
ktory vSak mal relativne volné ruky vzhl'adom na metodické usmernenia od pamiatkarov.

Obr. & 3: Stav Zvolenského
zamku v roku 1920. Zdroj:
Archiv PU SR.

Snahy o obnovu Zvolenského hradn po rozpade Rakisko-Uhorska sa zacali uz v roku 1919.
Zaujem na jeho obnove malo aj ministerstvo skolstva a narodnej osvety v Prahe. V roku 1912

3 Spracované podPa: BONA, M. — PLACEK, M., ref. 2, s. 68-71. Pozti aj: <http://www.bojnicecastle.sk/historia-sk.
html>, dostupné 4.5.2015

# Spracované podra: BONA, M. — PLACEK, M., ref. 2. Pozri aj: OROSOVA, Martina. V§skum a obnova hradnej
architektury v medzivojnovom obdobi. In: Monumentorum tutela. Ochrana pamiatok 24: zbornik z konferencie
Vyskum a obnova hradnej architektary. Bratislava: Pamiatkovy urad SR, 2012. s. 9-19. ISBN 978-80-89175-59-8.

> WIRTH, Zdenék. Ponizend krasa stafi. In: Uméni, ¢. 1, 1953, s. 249. ISSN 0049 5123.
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vichrica znicila pultovd strechu hradu a bola odstrinend renesancna atika spajajica narozné
vezicky, ktora bola nahradena beténovym cimburim. V roku 1920 bol komisiou konstatovany
velmi zIy stav hlavného objektu aj vedlajsich budov. Nevhodné adapticie uzivatelov
a zanedbana udrzba vel'mi narusili historicky vzhl'ad interiérov. Najnutnejsie provizérne opravy
striech sa udiali v rokoch 1920 — 1921. Navrh na adaptaciu hradu na zupny urad vypracoval
architekt Dusan Jurkovic. Tento projekt po mnohych komplikaciach (najma financnych) neskor
prepracoval na projekt minimalnej konzervacie hradu. V lete 1931 prebral agendu tykajiacu
sa hradu Vaclav Mencl, ktory bol ale k realizacii projektov skepticky. Vel'mi zanedbany hrad
bol obyvany socialne slabymi rodinami. Z realnych prac na obnove sa pocas medzivojnového
obdobia vykonali iba provizorne obnovy striech, malé sanacie chyb muriva, hrad bol zamerany,
zdokumentovany a bolo postavené lesenie na jeho obnovu, ktoré vsak zostalo nevyuzité
a neskor ho rozobrali.

Obnova hradov v 50. rokoch 20. storocia®

Vojnou pozastavena pamiatkova aktivita sa opit’ rozbehla az
v roku 1951 zalozenim Pamiatkového tustavu v Bratislave. Prvym
vyraznym pocinom boli prace na zachranu Bratislavského hradu
v na zaciatku 50. rokov, kde na hradnom kopci zvitazila vyrazna
! obnova ruiny metédou rekonstrukcie stredovekej podoby hradu nad
i modernistickymi trendmi novostavieb. Tato realizacia odstartovala
= daliie, Stitom financované vel'ké rekonstrukcie hradov (Trenciansky
hrad, Oravsky zamok, Spissky hrad, Zvolensky hrad, Stary zamok
v Banskej Stiavnici, Kezmarok, Smolenice...). Tykala sa hradov
v centrach miest alebo ich tesnej blizkosti, kde vd’aka rekonstrukcii
vznikli priestory uréené pre muzea, galérie a iné Statne intiticie.
V tomto obdobi mali architekti vyrazny vplyv na konecny vyzor
obnovy hradov. Castym javom bolo, Ze architektonicko-historické
vyskumy sa realizovali pocas prebichajicej realizacie, kde navrh
(Casto novotvar) nevychadzal z nalezovych situaci. Tento pristup
k tvorbe v historickom prostredi vychadzal zo suboru zasad spisanym
v Aténskej charte (1933 — 1945) a vSeobecného presvedcenia vicsiny
vtedy posobiacich architektov.
Bratislavsky hrad vyhorel v 19. storo¢i. Odvtedy az do 50. rokov
20. storocia chatral. Z povodného hradu ostali zachované Styri
| vonkajsie obvodové neskoro-barokové fasady /gotické jadrol?/,
v nadvori sa zachovali iba dve steny. V roku 1955 bola schvalena
Obr. &. 4: Stav hradu pred  Stidia na rekonstrukciu hradu od prof. A. Piffla. Hrad bol obnoveny
obnovou. Zdroj: Pamiatky a do pevnostného charakteru so zachovanim vsetkych zachovanych
muzed, & 1/1970. barokovych etap. Pristup k obnove fasid bol diferencovany.
Obr. &. 5: Novotvar severnej Vonkajsie obvodové fasidy boli obnovené podla ich zachovane;
fasddy hradného nddvoria. 0 1 ovei podoby s analytickymi prezenticiami starich (gotickych
Zdroj: archiv doc. Ing. arch. Ve p y's yuckymi p S. S (g yech)
Jany Gregorovej, PhD. nalezov formou sond. K obnove fasad nadvoria sa pristupovalo
Obr. &. 6: Rytierska sala po rozdielne — podla miery ich destrukcie. Zachovana zépadna fasida
obnove. Foto: archiv autora. bola obnovena do barokového vyrazu, dve zdesStruované fasady,
ku ktorym ale existovali zamerania spred ich destrukcie, boli nanovo

¢ Spracované podPa: BONA, M. — PLACEK, M,, ref. 2,. 5. 49-51. .
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zrekonstruované. Severna stena nadvoria mala zachované arkady na prizemi a k jej vyrazu
neboli zachované ziadne dokumenty, preto bolo rozhodnuté vystavat’ ju ako novotvar.”

Trenciansky hrad vyhorel v roku 1790 a od 1905 ho vlastnilo mesto

Trenéin (v sucasnosti je vlastnikom Trenciansky samospravny kraj).
. Hrad sa postupne destruoval az natolko, ze padajuce kamene
z hradu ohrozovali budovy v meste pod hradom. To bol impulz,
ktory v roku 1957 odstartoval komplexnd obnovu hradu. Obnova
§ mala rekonstrukény charakter. Program obnovy bol stanoveny
| naminimalizaciu pouzitia modernych materialov pri rekonstrukciach
a, naopak, jeho preferovanie pri novych upravach. Objekty palacov
na hornom hrade boli zastropené a zastreSené, vyrazne zdestruovany
palac Zapol'skych zrekonstruovany do poslednej ucelenej podoby,
¢m sa zfskali priestory pre muzeum. Vyskumy robil a autorom
metodiky bol architekt Andrej Fiala. Metodika celého hradu bola
postavena na rekonstrukcii poslednej zachovanej etapy vyvoja hradu
s analytickymi prezentaciami starsich vyvojovych etip doplnenych
o kontrastné novotvary. Realizacné projekty vypracoval architekt
Karol Chudomelka.

Obnova hradov v 70. rokoch 20. storocia®
Medzi rokmi 1961 — 1970 boli vyhlasené najdolezitejsie objekty
za narodné kultirne pamiatky, medzi nimi aj 15 hradov. Vdaka
tomu pokracovali rozbehnuté obnovy a zacali aj nové financne
.~ .| naroc¢né prace na zachranu d’alsich hradov. V tejto vlne hradnych
Obr. €. 7: Stav hradu pred  obnov prevladal vyrazny rekonstrukény pristup s roznou mierou
obnovou — palac ZapoP'skych. rekonstrukcie hradu (Bratislavsky hrad, Trenc¢iansky hrad, Zvolensky
Zdroj: Program pamiatkovej hrad, Spissky hrad, Strecno, Pubovniansky hrad, Oravsky hrad,
upravy Tren&in hrad, Palac ~ Krasna Horka...). Ako doplnujice metodické pristupy sa uplatiiovali
ZapoPskych, jun 1983, archiv vyrazné analytické prezenticie starsich kultarnych vrstiev
KPU Trenéin, autor: A. Fiala. 2 vnisanie kontrastnych novotvarov (Bratislavsky hrad, Trenciansky
Obr. &. 8: Palac Zapolskych hrad, Zvolensky hrad). Pozornost’ sa rozsirila z hradov v mestach
po obnove. Zdroj: archiv na vyznamné hrady v krajine, ale 'ahko dostupné z blizkeho
autora. s{dla. Spominané pamiatkové obnovy si vyzadovali vyrazny
Obr. &. 9: Lomenicovy strop podiel architekta na stvarnenie novych prvkov a ich zaclenenie
v Barborinom palaci. Zdroj:  do existujicej Struktiary hradného suboru, ako aj na zakomponovanie

archiv autora. v tej dobe rozsirenych analytickych prezentacii.

Hrad Strecno je postaveny na brale nad byvalym brodom cez
rieku Vah. Obyvany bol do konca 17. storocia, kedy ho kral’ Leopold 1. rozkazal zburat’. Hrad
postupne chatral, virazne bol poskodeny pocas 2. svetovej vojny. V roku 1970 bol hrad vyhlaseny
za NKP a v roku 1978 sa zacala komplexna obnova hradu, ktora trvala az do roku 1995, kedy
hrad otvorili pre verejnost’. Hrad je obnoveny do podoby architektonizovanej ruiny. Zachoval
si svoju siluetu ruiny vd’aka pouzitiu skrytych plochych striech na objektoch, no k interiérom
objektov sa pristupovalo rekonstrukéne. Celé interiéry najviac zachovanych objektov (kaplnka,
veze) boli nanovo zrekonstruované. Klenba v hradnej kaplnke je koépia originalu, ktora bola
zhotovena na zdklade zachovanych odtlackov a klenbovych nabehov na stenach kaplnky. Pri

7 Spracované podPa: GREGOROVA, Jana. Bratislavsky hrad — Peripetic obnovy. In: Projekt : revue slovenske architektiiry,
2011, ¢. 4/5. ISSN 1335-2180.
$ Spracované podPa: BONA, M. — PLACEK, M, ref. 2, 5. 49-51.
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vytvaran{ novych konstrukcif na hrade bol vo velkej miere pouzivany betén, ktory v stcasnosti
nevhodne reaguje s originalnou stavebnou hmotou objektu a postupne odvapnuje kamen,
z ktorého je hrad postaveny.

Spissky brad je jednym z najznamejsich slovenskych hradov. Jeho ruina stoji na brale
nad Spisskym Podhradim v tesnej blizkosti Spisskej Kapituly. Od roku 1710 je hrad neobyvany
a poziar z 1780 urychlil jeho premenu na ruinu. V roku 1961 bol vyhlaseny za NKP v ramci
prvej skupiny vybranych historickych objektov a hned’ na to sa zacali rozsiahle vyskumy
a obnova hradu. Ramcova metéda obnovy bola stanovena ako architektonizovana ruina. Hrad
si z dialkovych pohladov zachoval svoj ruinalny charakter najma vd’aka pouzitiu plochych
striech a vystavbe naznakovych rekonstrukeif objektov pod uroviiou hradieb. Obnova hradu
bola aj ciastocne rekonstrukéna. Doplnila povodné kamenné murivo v obvodovych stenach
zapadnych paldcov, najma v korunach a poznacila ho tiez vyraznym povrchovym skarovanim
cementovou maltou, ktora sposobuje zasolenie.

Pre odlisenie novych konstrukcif bol pouzity beton (doplnenia klenieb, novotvary schodisk,
nové stropy, pochddzne terasy nad klenbami palicov). Posledna obnova hradu neprebehla
v celom aredli. Horny hrad nie je kompletne pristupny verejnosti a nebol obnoveny. V sti¢asnosti
sa zacala obnovovat’ prave tato ¢ast’ hradu. Metéda pouzivana pri obnove je nastavena ako
konzervacna s pouzitim kontrastnych novotvarov v miestach novych konstrukcii.

Sucasna obnova hradov

Politické zmeny v roku 1989 uplne zastavili nakladné, Staitom financované komplexné
obnovy hradnych suborov. Aktudlna vlna obnovy hradov sa spustila po utlme v 90. rokoch
ag po roku 2002, kedy bol spusteny grantovy systém Obnovme si svgj dom MK SR a vyrazne sa
rozbehla po vytvoreni samostatného podprogramu pre obnovu torzalnej architektiry v roku
2011. Odvtedy sa do sucasnosti obnovilo (pripadne sa obnovuje) 46 hradov, z ¢oho sa az
32 hradov konzervuje. Konzervacny pristup obnovy sa u nas objavuje v takomto vyraznom
pocte prvykrat od vzniku institucionalizovanej pamiatkovej ochrany. V porovnani so starsimi
obnovami je v sucasnosti minimalizovana tvorba architektov pri obnovach. Pri konzervaciach
hradov nie st architekti v stcasnosti pritomni (pripadne len ojedinele). V predchadzajicich
vlnach obnov hradov dostavali prave architekti Siroky priestor na novu tvorbu (Bratislavsky
hrad, Trenciansky hrad), naznakové rekonstrukcie (Trenciansky hrad, Bzovik, Spissky hrad),
analytické prezentacie (Zvolensky zamok, Bratislavsky hrad) a najma architektonizovanie ruin
(Devin, Strecno, Spissky hrad).

Protipdl prevazujicej skupine konzervovanych autenticky zachovanych ruin hradov tvori
mala, ale vyznamna skupina hradov, na ktoré je pouzita ina metéda obnovy — rekonstrukcia
s dotvorenim originalu vyraznymi kontrastnymi novotvarmi. Tento typ obnovy je pouzivany
iba na hradoch, ktoré uz boli v minulosti raz alebo aj viacnasobne obnovené a kde je autenticita
originalu narusena pouzitim nevhodnych technologickych postupov. Takto vznikaji na nasom
uzemi dve okrajové metodické polohy pri obnovach hradov:

- Konzervovanie autenticky zachovanych ruin hradov (O-N),
- Rekonstrukcia a dotvaranie kontrastnymi novotvarmi v minulosti uz obnovenych hradov
(0-0).
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Metodika pri obnove viacnasobne obnovovaného hradu

) JE STANOVENA _ NIE JE STANOVENA
RAMCOVA METODA OBNOVY (RM)| RAMCOVA METODA OBNOVY (RM)

nova metdda obnovy
sa prispésobuje RM
i i nova metoda obnovy

nova metoda obnovy pretvori predchadzajlice zasahy
meni aj povodnd RM vytvori RM - sceli heterogenitu

neresSpektuje pévodnu RM
novy zasah inou metddou -
vznika heterogenita

novy zasah novou metodou -
podporuje heterogenitu

Schéma ¢. 2: Vzt’ah ramcovej metédy obnovy z predchadzajicej obnovy hradu a Ciastkovej metody
obnovy pouZitej pri aktualnej obnove

Pri obnovach hradov obnovenych uz v minulosti sa stretava metodik aj architekt
s metodikou pouzitou pri predchadzajucej obnove. Vicsinou je nazor na obnovu uz posunuty
do inej pozicie ako pri poslednej obnove objektov v areali hradu. Preferuju sa iné materialy,
technologické postupy aj iné hodnoty objektu. Stcasné trendy preferuju tradi¢né materialy
a tradi¢né technologické postupy. Pri novych zasahoch sa uprednostiiuji konstrukcne
reverzibilné prvky a pri novotvaroch sa uprednostiuji rieSenia, ktoré minimalne konkuruji
dominantnosti pamiatky. Snaha po ,neviditelnosti nového zasahu vyustila do vyraznej
preferencie skla, ako priesvitného materialu, cez ktory je origindl mozné vidiet’ a je mozné nim
chranit’ original.

Rozhodnutie, ako sa postavit’ k predchadzajicej obnove, zasadne ovplyvni pdsobenie hradu
ako celku. M6zu nastat’ nasledujice situdcie:

A) Predchddzajrica obnova mala stanovenii rameovii metddn na cely aredl bradu a bola disledne
dodrFiavand. N takom pripade moze nova obnova respektovat’ poévodni metodiku, ako je
to v pripade obnovy objektu kasarni na Trencianskom hrade. Trenciansky hrad je typickym
reprezentantom stanovenej ramcovej metody obnovy (ktord sa nestanovila na areal formou
konceptu, ale naplniala sa po jednotlivych objektoch), ktora sa dlhodobo kontinuilne napliia.
V programe pamiatkovych tprav jednotlivych objektov zo 60. rokov 20. storocia (ekvivalent
dnesného Navrhu pamiatkovej obnovy — stcast’ vyskumnej dokumentacie) stanovil architekt
A. Fiala synteticko-rekonstruként rimcovi metédu obnovy a jej rozsah. Tato metoda sa
postupne naplniala. Najnov$im zisahom na hrade je rekonstrukcia ruiny objektu kasarni. Pri
tejto metdéde obnovy sa vyuzili konzervaéné prace, vedecké rekonstrukcie a kontextualne
novotvary v polohach, kde neboli vyskumami zistené povodné tvary prvkov (interiérové nosné
prvky, schodisko, strecha). Vd’aka dodrziavaniu rimcovej metédy obnovy pésobi hradny areal
ucelene. Mierne rozdiely v stcasnom preferovani kontextudlnych novotvarov v porovnani
s predchadzajucimi kontrastnymi novotvarmi si akceptovatelna odchylka z globalneho
pohl'adu na prezentovany areal.

B) Predchddzajiica obnova mala stanovenii ranmcovii metddu obnovy a gdsaby siasnej obnovy pretvdraji
aj pdvodnii metodikn celfn. Takymto prikladom je posledna obnova Bratislavského hradu, kedy sa
pévodna prezentacia hradu rekonstruovaného do barokovej podoby, ale v jeho pevnostnom
charaktere (s preferovanim stredovekého vyzoru hradu), zmenila na prezenticiu barokového
— terezianskeho zamku (Tabulka ¢. 2). Analytické prezentacie starsich nalezov st dopliované
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novotvarmi novych beténovych a presklenych prvkov. Nova metéda obnovy doslednejsie
pouziva novotvary iba v miestach, kde predtym neexistovala ziadna historicka konstrukcia.
Vsetky historicky dolozené terezianske konstrukcie a objekty sa zrekonstruuju. Analytické
prezentacie sa dosledne naznakovo dopovedaju, a to oproti analytickym prezenticiam
predchadzajucej obnovy, kedy sa analyticky prezentoval iba original objaveny in situ, bez
interpretacie suvislostf. Ramcova metéda obnovy Bratislavského hradu bola v minulosti
prevazne analyticko-modernistickd, no po najnovsich zasahoch sa da hovorit’, ze v sic¢asnosti
prevazuje synteticko-rekonstrukéna metdda.

C) Nowd metida obnovy nerespektuje povodne stanovenii rameovii metddn a novy (Spravidla liastkovy gdsab)
realizuje odlisnon metddon. Pri takomto pristupe vznika vyrazna heterogenita hradného aredlu
a hrad prezentuje vyvoj nazorov na obnovu pamiatok, nie svoj vyvoj. Takto heterogénny areal
je potom vel'mi naro¢né (Casovo, financne aj metodicky) scelit’. Prikladom takejto obnovy je
banskostiavnicky Stary zamok. Na zaciatku 20. storocia bol obnovovany Kolomanom Luxom
konzervacnou metdédou. V 60. rokoch zacala rozsiahla obnova hradu rekonstrukénou metédou,
ktorou vsak nebol obnoveny cely hrad. Posledna obnova zo zaciatku 21. storocia sa priklonila
k Luxovej metodike. Je tu vSak dodnes Citatelny rozpor v prezentacii arealu. Okrem prvej
obnovy realizovanej konzervacnou metédou nebola ani jedna z mladsich obnov realizovana
jednotne na cely aredl, ale iba na td cast’, ktora sa prave aktuélne realizovala.

D) Mdge nastat’ situdcia, kedy pri predehadzayicich obnovdch hradu nebola stanovend rameovd metida
obnovy. Vtedy rastie riziko nekompatibility novych metodickych pristupov s povodnymi.
Prikladom je LPubovniansky hrad, kde sa stretivaji v jednom areali adapticia barokového
objektu na rodové muzeum Zamoyskych z 30. rokov, rekonstrukcia spodného a stredného hradu
z0 70. rokov s aktualnymi konzerva¢nymi postupmi pri objektoch horného hradu doplnenymi
naznakovymi rekonstrukciami zaniknutych vertikalnych konstrukcii. Pozorovatel’ pri navsteve
muzea prechadza cez tri Uplne roznorodé typy prezentacii hradu. Vyslednd atmosféra arealu
hradu je podobna ako v predchadzajucom pripade.

E) Poslednym moznym pripadom je situacia, kedy nebola stanovend ramcovd metida obnovy pri
predehddzayiicej obnove a novd metodika sceluje vyraz a vytvira rameovii metodu. Takymto prikladom je
obnova Topol¢ianskeho hradu. Obnova Stummerovcov z 19. storocia ¢iastocne romantizujico
prestavala objekt veze hradu, ¢im zmenila siluetu hradu. Netektonicky prestavali pocas obnovy
aj portal vstupnej brany. Tieto zasahy mali ciastkovy, pre hrad nekoncepény charakter. Posledna
obnova sa rozhodla akceptovat’ uz vzity tvar hradnej veze, ale zaroven konzervovat’ zachované
konstrukcie hradu. Naznakovymi rekonstrukciami ma dopovedat’ zaniknuté situacie (doska
prevetu, ostenia okien, zarubne dveri) a kontextualnymi novotvarmi vytvorit’ nové pozadované
komunikacie (schodiska) a priestory (sedenie amfiteatra). Takymto spésobom areal hradného
jadra ziskal rovnaky charakter architektonizovanej ruiny s ciastkovymi rekonstrukciami
a kontextualnymi novotvarmi. M6zeme hovorit’ o synteticko-rekonstrukénej raimcovej metode
obnovy.

Zaver

Obnova hradov, ktora zacala po 2. svetovej vojne v 50. rokoch, sa ststredila na vyznamné
hrady priamo v centrach miest (alebo ich tesnej blizkosti). Typickym rysom bola rozsiahla
rekonstrukcia destruovanych hradov (Casto az ruin) do ich tektonickej funkénej podoby.
Architekti presadzovali vyrazné nové vstupy pri obnovach hradov, ktorych realizacia sa diala
v predstihu pred pamiatkovymi vyskumami.

Vlna obnov so zaciatkom v 80. rokoch 20. storodia je typicka zvysenym poctom obnovovanych
hradov. Pozornost’ sa z prvych obnovovanych hradov presunula na vyznamné ruiny stojace
vol'ne v krajine. Tieto ruiny sa obnovovali metédou architektonizovanej ruiny — z dialkovych
pohl'adov si hrady zachovali svoj ruinalny charakter, ale objekty, pri ktorych to bolo mozné,
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boli zastresené skrytou zaatikovou strechou a ziskali novt funkénua napln. Spravidla to boli
vezové objekty, zriedkavo palace. Niektoré hrady pokracovali v obnove z predchadzajucej viny,
alebo uz boli obnovované druhykrat. V tomto obdob{ vznikali prvé koncepty hradnych obnov
vychadzajuce z vyskumov, ktoré boli dovtedy realizované. Prevladala pluralita pristupov, kde
architekti vystupovali v pozicii metodikov a projektantov.

Aktualna vlna hradnych obnov sa rozbehla az so zaciatkom 21. storocia. Je vyrazne
ovplyvnena zaujmom laickej verejnosti na zachrane hradnych ruin, ktoré sa vo vicsine
pripadov konzervuju a staticky stabilizuji. Oproti nim existuje mald skupina hradov, ktorych
majiteI'mi si ekonomicky silnejsie subjekty (napr. Bratislavsky hrad — NR SR, Trenciansky hrad
— Trenciansky samospravny kraj a Trencianske muizeum, Vigla§ — sikromny investor), kde sa
pristupuje k rekonstrukciam a vyraznym novym vstupom — kontrastnym novotvarom.

Hrady, ako rozsiahle arealy, ktoré nendvratne stratili svoju funkciu, byvaju obnovou
adaptované na inu funkciu. Proces tejto obnovy je vzdy dlhodoby a naro¢ny. V sucasnosti
v$ak nie st pripravované koncepéné materialy definujuce raimcovi metdédu obnovy na celé
arely. Pripady, ked je rimcova metéda obnovy napliand, si vinimoéné a stoja vicsinou na
dlhodobom pdsobeni jedného metodika na danom hrade, pripadne sa zriedkavo naplnaji
koncepty, ktoré vznikli v 80. rokoch 20. storocia. Prave toto je material, ktory umozni dlhodobé
naplnianie vizie obnovy a zamedzi heterogenite prezentovania hradu, vznikajicu v dosledku
vel'kych ¢asovych rozstupov medzi obnovami jednotlivych objektov arealu.
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