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Applying ethnocartographic methods in the context of Czech ethnology

Ethnocartography is an umbrella term for a number of methods applied in ethnology for the spatial
representation of a selected folk culture phenomenon. Historically, the application of ethnocartographic
methods can be divided into three stages: pre-ethnocartography (1700s to early 1800s), eatly
ethnocartography (early 1800s to 1930s) and scientific cartography. One of the fundamental issues in
ethnocartography shared across all these periods is the nature of the data historical data which are
overwhelmingly unbalanced in favor of some phenomena to the point of ignoring others, as well as
the intrinsic inseparability of data on folk culture from their geographical, historical, chronological and
socio-economic context. While this continues to be a major challenge, we believe these limitations can be
overcome using the latest in digital technology, especially the geographic information systems (GIS), and
this papers discusses the application of such technologies in the context of Czech ethnology.
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S rozvojem etnologie, ktera se v prab¢hu 90. let 19. stoleti etablovala v nasem prostredi
jako plnohodnotna védecka disciplina,' pozvolna nartstal i rozsah poznatka o lidové kultufe.
Dynamicky se rozvijejici obor nezutstal jen u pouhé deskripce jevi materialni ¢i nematerialni
povahy, ale sméfoval k hlubsi analyze dokumentovanych prvka, hledani obsahovych
aformalnich souvislost{i prostorovych vazeb. Zvlasté pfisnaze o zasazenijevti do sirsiho kontextu
nad ramec sociokulturnfho prostoru jedné lokality ¢i vybraného regionu se stale ¢astéji nabizela
jako ucinny nastroj etnokartografie. Tato metoda slouzi k zobrazen{ prostorového zastoupeni
vybranych jevi tradiénf lidové kultury a zaroven umoznuje identifikovat vzajemny vztah mezi
elementy kultury téze kategotie nebo kategorii raznych.?

Prestoze pocatky védecky koncipované etnokartografie jsou v ceskych zemich spojeny
s 20. stoletim a osobnost{ doc. Drahomiry Stranské, v historickém vyvoji této metody muzeme
identifikovat nékolik svébytnych vyvojovych fazi. Lisf se vzijemné nejen pifstupem k poslani
mapovych dél a jejich vypoveédi pro poznavani lidové kultury, ale i aplikovanymi postupy pii
jejich utvareni. V zasadé mizeme rozlisovat nasledujici etapy:

1. preetnokartografie (do prelomu 18. a 19. stoleti);
2. rana etnokartografie (19. stoletf a pocatek 20. stoleti);
3. védecky koncipovana etnokartografie (od 20. let 20. stolet).

' SMRCKA, Vit. Déiny psané narodopisem. Praha : Ceska narodopisna spole¢nost, 2011.
2VAREKA, Josef. Etnokartografickd vychodiska k zaclenéni éeské lidové kultury do stfedoevropského prostoru. In:
Cesky lid, ro¢. 83,1996, &. 4, 5. 265-274.
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Reflexe tradi¢ni lidové kultury na nejstarsich mapach

Prvni perioda, kterou muzeme nazvat také jako preetnokartografie, se vyznacuje tvorbou
map s etnografickym obsahem, jejichZ prvotni ucel vSak zustaval zpravidla mimo sféru cilené
dokumentace lidové kultury. Jedna se tak mnohdy o nahodilé ¢i jednorazové pokusy o zaneseni
vybraného souboru informaci do mapového podkladu rizné kvality. Jednotlivi autofi se v ramci
tohoto obdobi pokouseli o teritoridlni vymezen{ vyskytu vybranych kulturnich elementt,
specifického pojmenovani obyvatel ¢i Gzem.

Opomineme-li ikonografickou vypoved mapovych dél, predevsim obrazovou a grafickou
vyzdobu na vedutich a patergich map,’ lze povazovat za prvai nesmélé pokusy o mapové
zpracovani poznatkl etnografické povahy jiz Komenského mapu Moravy s lokalizaci nazvu
Hané a Vychodomoravskeho Zalesi ¢ mapu lan$perského panstvi Tomase Pésiny z Cechorodu
s vyznacenou linif mezi némecky a ¢esky hovoticim obyvatelstvem.

Od pocatku 19. stolet{ jiz pozvolna narastal pocet autort, ktefi se snazili s riznou mirou
uspéchu vyuzivat propojeni informaci o jevech tradicni kultury ¢i jejich nositelich s jejich
ptesnou (nebo alespon pfibliznou) lokalizac{ v mapovém podkladu. Na pocatek 19. stoleti
je napt. datovan vznik mapy Hané (Mappa geographica specialis terre promissae vulgo sacrae Hanae
cum adiacen tibus Regionibus) — neumélého kartografického dila neznamého amatérského tvtrece,
ktery se pokusil vymezit ,zaslibenon zemi Hana“. Vysledek dnes pouta spise svou vizualni
strankou nezli peclivosti a pfesnosti kartografické prace. Jeji ptinos pro etnologii a kulturni
historii spociva jednak ve fixaci autorova nazoru na uzemni rozsah Hané, jednak v reflexi
skupin obyvatelstva v jejim bezprostfednim okoli. Vedle etnicky definovanych societ (Niemezi
na Brnénsku) byla jejich pojmenovani odvozena z vyrazné profesni specializace nékterych
regiont fixujicich nejednou i zaZité kulturni stereotypy (Metlarzi v okoli Zelechovic a Zdounek;
Stamienkarg v okoli Kitin nebo Kolomazniczi na Plumlovsku ad.) ¢i mistnich nazva odvozenych
z prlrodmch pomeru (B/afmvzz) a polohy sidel (Zabetzaa{z) ¢
; z : A” Obr. &. 1: Vyfez z mapy Hané
z pocatku 19. stoleti. Ladislav
Zapletal: Nejstar$i mapa Hané.
Faksimile anonymni mapy a
puvodni studie o jejim vlivu na
| vymezeni regionu Hané, Pferov
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3 KRIZOVA, Alena — SIMSA, Martin, Lidovy odév na Moravé a ve Slezsku. 1konografické prameny do roku 1850. Straznice
: Narodni dstav lidové kultury, 2012, s. 28-30.

* ZAPLETAL, Ladislav. Nejstarsi mapa Hané. Faksimile anonymni mapy a piivodni studie o jejim viivu na vymezeni regionu Hané.
Prerov : Okresni vlastivéedné muzeum J. A. Komenského, 1990.
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Pocatky etnokartografie a cilené delimitace jevu tradicni lidové kultury v ¢eskych
zemich

Vyrazny kvalitativai posun ve srovnani s mapou Hané prfedstavuje o nckolik let mladsi
Bayerova mapa Moravy s vymezenim tuzemniho rozsahu tzv. moravskych kment z roku 1818.°
Lze ji zatadit jiz do rané periody ceské etnokartografie vyznacujici se preciznéji koncipovanymi
mapovymi dily. Spole¢nym znakem tohoto obdobi je orientace na identifikaci prostorové
organizace spolecnosti — plosné zobrazovani jazykovych, etnickych ¢i kulturnich arealu,
ptipadné jen vytycen{ hrani¢nich linif. Spise doplikovou roli mélo bodové zobrazeni vyskytu
sledovanych kulturnich elementt. Autofi 19. a pocatku 20. stoleti i nadale nedisponovali
adekvatnim odbornym $kolenim, tvorbé kartografickych dél pfesto obvykle pfedchazela faze
systematictejsi ptipravy a dokumentace vybranych jevu.

Také autora zminéné mapy Moravy Josepha Bayera mtzeme charakterizovat jako pouc¢eného
znalce piistupujictho k tvorbé mapového dila s etnografickym obsahem s dikladnou teoretickou
i praktickou piipravou. Pfestoze mapé byly vytykany chyby v topografické naplni,® pro studium
etnografické diferenciace Moravy se stava jedine¢nym pramenem. Autor se zde pokusil vymezit
arealy se sidly tzv. moravskych kment (Bebmischen Maehrer, Hannaken, Horaken, Podluzaken,
Schonbengstler, Slowaken, Thayaner, Walachen, Zalesaken, ad.), které muzeme povazovat za svébytny
ekvivalent (pfedstupert) etnologii pozdéji definovanych etnografickych skupin.” Mapa zaroven
slouzi jako prostorovy pendant k poznatkim obdobného charakteru, které na prelomu 18. a 19.
stolet pfinasely topografické price a publicistika.®

Obr. &. 2: Vyznaceni hranic
jednotlivych moravskych
kmenti v mapé Josepha
Bayera. Podle mapy Joseph
Bayer: Verbesserte und
vermehrte Ausgabe der
Karte des Maehr. Schles.
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> BAYER, Joseph. VVerbesserte und vermebrie Ausgabe der Karte des Maebr. Schies. Gonvernements. [s. n.] : [s. 1], [1818] 1 mapa.
$ NOVAK, Viclav. Passyho a Bayerova mapa Motavy. In: Rodné zemi. Shornik & 70. vjrois troini Museiniho spolku v Brné
a k 70. narozenindm jebo predsedy doc. Dr. Alvise Gregora. Fukal, R. — Kopecky, M. (eds.). Brno : Musejni spolek, 1958,
s. 128-139.

7JERABEK, Richard —- MAUR, Eduard — STIKA, Jaroslav — VAREKA, Josef. Eznggraficky atlas Cech, Moravy a Slezska
1V, Etnograficky a emicky obraz, Cech, Moravy a Slexska (1500—1900): ndrodopisné oblasti, kulturni aredly, etnické a etnografické
skupiny. Praha : Etnologicky tstav AV CR, 2004

$ JERABEK, Richard. Pocitky ndrodopisu na Moravé. Antologie praci 3 let 1786—1884. Stréaznice : Ustav lidové kultury,
1997.
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V dobovém kulturné-spolecenském kontextu se jednalo o pomérné popularni téma, nebot’
s lokalizaci Valachd, Hanaka ¢i Slovakd pracoval i v roce 1850 Alois Vojtéch Sembera ve své
Mapé zemé moravské s listmi pobhranicnini Slegska, Cech, Rakons i Uher? Na rozdil od J. Bayera vsak
zustal jen u orientaéniho zanesen{ jmen do mapy bez snahy o pfesnéjsi vymezeni hranic jejich
teritorialnfho dosahu. Svoji pozornost sméfoval spiSe na vytyceni rozhrani mezi ¢esky, polsky
a némecky hovoficim obyvatelstvem a diléi clenéni deskoslovenskych naredi a riznoredi. Semberty
ptistup kladouci velky duraz na jazyk a dzemni pfislusnost jeho nositeld plné korespondoval
s dobovym diskurzem, nebot’ jazyku byla odbornymi autoritami i pifedstaviteli ndrodné
emancipa¢niho hnuti pfisuzovana dilezita role etnoidentifika¢niho faktoru. Prakticky se to
odrazelo v dal$ich mapovych dilech vzniklych kolem poloviny 19. stolet, které maji realny,
nebo alespon deklarovany etnograficky obsah. Tento princip nalezneme v mapé Krdlowstvi Ceské
Josefa Jirecka,' kde jsou jazykové hranice nazvany hlavni rozhrani narodepisné, i v Ethnographische
Karte der Oesterreichische Monarchie prezidenta Statistische Zentralkommission Katla Czoerniga
z roku 1855."" T on do mapy zanesl jména nékterych etnografickych skupin Moravy: Horaken,
Hannaken, Walachen. Pfi tvorbé mapy vsak vychazel nejen ze star$ich praci a aktualnich
statistickych sumait z let 1846 a 1851. U spornych lokalit vysilal na mista samotna jazykové
vzdelané osoby, aby zde provedly detailni vyzkum. Timto zpusobem shromdzdil mnozstvi
hodnovérnych informaci.'”” Postupem své price naznacil Czoernigiv tym smér, jakym se budou
ubirat odborné koncipované aktivity na poli etnokartografie. Nezbytnym pfedpokladem pro
jeji dalsi rozvoj se stala nejen tymova spoluprace, ale i kooperace odborné kvalifikovanych sil
s metodicky vedenymi jedinci-lokdlnimi znalci, jejichz pfinos spociva pfedevsim v participaci
na fazi sbéru a verifikace dat.

Obr. ¢. 3: Etnicka skladba obyvatel
stfedni, jiZni a zapadni Moravy na

"8 mapé Karla rytife Czoernig von

7| Czernhausen. Karl Ritter Czoernig

¢ von Czernhausen: Ethnographische
® Karte der Osterreichisch-

: Ungarischen Monarchie. Hof-und

® Staats-Druckerei, Wien 1855.

" SEMBERA, Alois Vojtéch. Mapa zemé moravské s &stmi pohranicnymi Slezska, Cech, Rakous i Uber. Wien : Alois
Vojtéch Sembera, 1863, 1 mapa.

Y JIRECEK, Josef. Kralowstvi éeské. Praha : Josef Jirecek, 1850, 1 mapa.

" CZOERNIG, Karel von. Ethnographische Karte der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie. Wien : Hof-und Staats-
Druckerei, 1855.

2 BOHAC, Antonin. Ndroduostni mapa Republiky ceskoslovenské. Podrobny popis narodnostnich hranic, ostrovii a mensin. Praha
: Narodopisna spole¢nost ¢eskoslovanska, 1926, s. 6-8.
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V dé&jindch etnologie byva se jménem Pavla Josefa Safaiika spojovana predeviim kniha
Slovanské staroZitnosti. Nepravem ovSem zustava stranou jeho mnohaleté asili o vytvofeni mapy
zobrazujici oblasti osidlené Slovany. Nemaje k dispozici adekvatni kartografickou pomucku
s potfebnym obsahem se P. J. Safafik snazil vytvofit vlastni jednotnou mapu sidel Slovant
is jejich domacim pojmenovanim, ktera by vychazela z poznatkti obsazenych v dostupné
literatufe a starsich dil¢ich praci. Prvni verze tohoto kartografického dila nazvaného Slvansky
zemévid vysla v roce 1842.1

Osobnosti J. Bayera, A. V. Sembery, K. Czoerniga a P. J. Safaifka maZeme proto opravnéné
oznadit za nejvyznamnéjsi postavy ceské etnokartografie 19. stoleti, které cilen¢ sméfovaly
k utvateni novych mapovych dél vychazejicich z preciznfho zpracovani starsich dostupnych
podkladovych materiald i vlastnich vyzkumu.

Na jejich praci navazala na sklonku 19. stoleti nova generace badatelt. 90. léta 19. stoleti
jsou pfitom v déjinach ceské etnologie svazana predevsim s Ndrodopisnon vystavon leskoslovanskon
konanou v roce 1895 v Praze. Piiprava velké vystavn{ akce, ktera napomohla k popularizaci
lidové kultury a etablovani narodopisu coby svébytné védecké discipliny, i organizaci mensich
vistav v jednotlivich oblastech Cech, Moravy a Slezska, se stala vjraznym impulsem k tvorbé
nckolika lokalné a regionalné koncipovanych mapovych dél s etnografickym obsahem.
Od obecnéji pojatych map, které se i pfes deklaraci o jejich narodopisné povaze zaméfovaly
spise na etnickou skladbu a jazykovou pfislusnost obyvatel,' se tato skupina mapovych vystupa
jiz vice pfibliZzila vlastnimu pfedmétu narodopisného studia — tedy zaznamenan{ prostorovych
souvislost{ existence jevi lidové kultury. Jejich autofi nebyli zpravidla odborné skolenymi
kartograty, jednalo se pfevazné o ucitele ¢i ufedniky. Svou dostatecnou znalosti mistnich realif
je vsak muzeme fadit mezi lokaln{ experty schopné fixovat do obecnych mapovych podklada
poznatky zfskané vlastnim vyzkumem ¢i sumarizujici vysledky jinych badatelti ¢innych v misté
a oblasti. Geograficky dosah téchto map byl proto redukovan na mensi teritoria etnografickych
regiont, administrativnich celkt ¢i jednotlivych obci. Tematické zaméfeni zpravidla vychazelo
z osobnich badatelskych zajmu jednotlivych autort. Navstévnici Nearodopisné vystavy leskoslovanské
tak méli pifleZitost seznamit se v jednotlivych oddélenich vedle ryze hospodatskych ¢i statisticko-
demografickych map také s nékolika krojovymi mapami (kroji hanackych, vychodoceskych),
kartogramy zaméfujicimi se na rukodélnou produkei (domacky pramysl na Valassku, krajkarské
osady), dialekt nebo na jména polnich trati."” Mapova dila si ziskala patficny ohlas predevsim
pro nazornou a srozumitelnou vizualizaci velkého mnozstvi dat.'s

Nejdale v rozvijeni etnokartografické prace v souvislosti s ptipravou Ndrodopisné vystavy
ceskoslovanské postoupil agiln{ ¢len pifpravného vyboru krajinské vystavy ve Vsetiné Josef Valek.
Jako dtlezita soucast prezentace regionu na obou vystavnich akcich (krajinskd ve Vsetiné /
1892 i Ndrodopisnd vystava leskoslovanskd v Praze / 1895) se zdhy ukdzala potieba pfesnéjsiho
teritoridlnfho vymezeni tohoto svébytného etnografického regionu. Josef Valek si uvédomoval
roztii§ténost nazort na uzemni rozsah Valasska, proto se rozhodl realizovat vlastni dukladny
vyzkum. V prvaim ctvrtlet! roku 1895 rozeslal do $kol v mistech, které se dle dobového
nazoru nachazely na uzemi Valasska, kratky dotaznfk sméfujici k identifikaci zptsobt obzZivy
a odévnich zvyklosti obyvatelstva jednotlivych obci. Soucasti zasilky byla schematicka mapa
katastru obce, k niz Josef Valek pfipojil presné instrukee, ,,byste laskavé na piilogené skize osady

15 SAFARIK, Pavel Josef. Shvansky zemévid. Praha : [s. n.], 1842.

4 BOHAC, ref. 12, s. 6-15.

5 KAFKA, Josef. Hlavni katalog a priivodee: s planem vystavisté, narodopisného paldce a Cetnymi vyobrazenimi. Praha : Nakladem
vykonného vyboru, 1895; KLUSACEK, Karel Ladislav et al. Ndrodopisnd vystava éeskoslovanskd v Praze 1895. Praha :
Vykonny vibor Narodopisné vystavy Ceskoslovanské a Narodopisna spole¢nost Ceskoslovanska, 1897.

16 SEMOTANOVA, Eva. Kartografie v hospoddrském vjveji éeskych zemi v 19. a na poiitkn 20. stoleti. Praha : Historicky
ustav, 1993.
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Vasi vepsal spravné, foneticky nazvy potokd, vrehi, samot, dolin, sidoli, trati co nejpodrobnéji pokud mogno
a vepsané u nazvy laskavé opravil. Bude to spolecna prace vseho uéitelstva naseho kraje.“” Prestoze rozsah
i kvalita informaci ziskanych prostfednictvim mistnich uciteld byla odlisna, J. Valek hodnotil
prubéh této kooperace velmi pozitivné. V prabéhu relativné kratké doby se podafilo soustfedit
velké mnozstvi informaci nejen k tradiénimu odévu a zaméstnani obyvatel severovychodni
Moravy, ale i k mistnim jméniam dolozenym a uzivanym v ramci jednotlivych sidel. Shromazdéné
poznatky se J. Valek snazil v maximalni mozné mife prezentovat prostfednictvim mapovych dél
piipravenych pro expozice Narodopisné vystavy leskoslovanské. Pozornost poutala zvlasté plasticka
mapa Valasska s mistnimi nzvy a také mapa domackého pramyslu.'® Rozsdhlou a informacné
cennou sumu poznatkd ziskanych z jednotlivych obci Valasska Josef Valek v nasledujicich
letech opakované vyuzival pro svou dal$i badatelskou a publikac¢ni ¢innost."”

Obr. ¢&. 4: Pracovni nakres
katastru obce Studlov (okt.
Vsetin) s vyznaCenymi
mistnimi nazvy. Statni
okresni archiv Vsetin.
Pozistalost Josefa Valka.
Inventarni ¢islo 388, karton
20, fol. 4.

Konstituovani védecké etnokartografie, stanoveni cili a rozvoj metodiky

Ziasadni podil na vyraznéjsim uplatnéni kartografické metody v etnologii méla na pocatku
20. stoleti lingvistickd geografie, kterd v této dobé disponovala jiz dostate¢nym informacéne-
materialovym vychodiskem i propracovanymi metodami, k nimz etnologie jako nove formovana
vedecka disciplina teprve mifila. Smér nazyvany vystizne Worter und Sachen stavici na sledovani
vztahu mezi existenci kulturnich jevt a jejich nazvu inklinoval ke znazornéni tzemniho
zastoupeni vybranych jazykovych projevi. V souladu s dobove platnymi etnickymi teoriemi se
snazili reprezentanti tohoto proudu hledat vazby mezi vyskytem vybraného elementu kultury
s danou jazykovou oblasti. K osobnostem, které muzeme s touto periodou spojovat, nalezf K.
Jaberg, J. Juda a Wi Pessler.”

17 Statni okresni archiv Vsetin. Pozustalost Josefa Valka. Inventarni ¢islo 388, karton 20, fol. 47.

B KAFKA, ref. 15,s. 178.

Y VOLCIK, Ondtej. Osobnost a dilo Josefa 1V alka. Rukopis bakalaiské diplomové prace. Brno : Masarykova univerzita.
Filozoficka fakulta. Ustav evropské etnologie, 2014

* PESSLER, Wilhelm. Das altsiichsische Banernhaus in seiner geographischen Verbreitung. Braunschweig : E Vieweg und
Sohn, 1906.
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Kvalifikované ukotveni etnokartografie na védecké ziklady se dafilo v ¢eském prostiedi
naplnovat teprve v mezivalecném obdobi. Byl to ovsem proces pozvolny, nebot’ jesté autofi
velkych regionalnich monografii®' se zpravidla omezovali pouze na publikovani otientacnich map
a uzemi etnografickych regiont vymezovali pouze slovné. Predzvésti daldtho vyvoje se ovsem
ve 20.letech stala dvojice preciznich map vychazejicich ze systematickych védecky koncipovanych
vyzkuma. Velkou ndsténnon ndrodapisnon mapu Ceskoslovenské republiky Antonina Bohace a Moravska
ndrec/ FrantiSka Travnicka tehdy vydala Narodopisna spolecnost ¢eskoslovanska jako hlavni
koordinator etnologické dokumentace a vyzkumu.”” Kvalitativni posun lze vedle inspiraci
z némeckého a polského prostredi pfisuzovat také ptsobeni Drahomiry Stranské, ktera ve 20.
letech studovala v Jugoslavii u zakladatele moderni antropogeografie prof. Jovana Cvijice.”

~

' Orunvaid Obr. &. 5: Rozhrani
o mezi nafeéim
hanackym

(zelené) a nafeCim
slovenskym (Zlut¢)
‘ na Travni¢kové

pentic : : | dialektologické
mapé z roku 1926.
Franti$ek Travnitek:
Moravska nafedi.
Praha 1926.
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20. stoleti mizeme povazovat za fakticky rozmach védecké etnokartografie, kdy mapové dilo jiz
nen{ jen prosty doplnek textu, ale hlavni cil, k némuz sméfuje badatelovo dsili. Jednotlivé mapy,
jejich soubory, ale i vrcholné dilo etnokartografie v podobé¢ etnografického atlasu vznikaji
na zaklad¢ sofistikovaného sbéru, nasledné systematizace a analyzy dat. Aplikovani raznych
typt symbolit umoznuje prostfednictvim bodového, plosného ¢i linearniho zobrazeni vyzkum
kulturniho inventafe definovaného teritoria.** U vysledné mapy mtzeme ve vztahu k etnologtim
i dal$sim badatelim identifikovat kumulaci odlisnych funkei. Vizualizaci zdokumentovaného
stavu pomaha uzivatelim rozkryt prostorové rozmisténi jevu a jejich diferenciaci, zaroven ale
vykazuje charakter analytického nastroje, ktery je vychodiskem pro dalsi vyzkumné kroky.

Ve vazbé na obsah etnografické mapy lze v zasadé rozliSovat tii trovné: 1. analytickou
(zpracovani dil¢ich jevl ¢i tematickych okruhw), 2. komplexni (zobrazeni tzemniho vyskytu
soubézné nckolika souvisejicich prvkd), 3. syutézovon coby zavisujici formu védeckého

2 NIEDERLE, Lubor (ed.). Moravské Slovensko 1. Praha : Narodopisné museum ¢eskoslovanské, 1918; VACLAVIK,
Antonin. Lubacovské Zdlesi. Prispévky & ndrodopisné hranici Valasska, Slovenska a Hané. 1.ahacovice : Musejn{ spolec¢nost
v Luhacovicich, 1930; LABEK, Ladislav (ed.). Piesisko. Praha : Narodopisna spole¢nost ceskoslovanska, 1934.

2 BOHAC, Antonin. Velkd ndsténnd nirodopisnd mapa Ceskoslovenské republiky. Praha : Narodopisna spolecnost
Ceskoslovanskd, 1926, mapa; TRAVNICEK, Frantisek. Moravskd ndred. Praha : Narodopisna spoleénost
Ceskoslovanska, 1926.

» JERABEK, Richard: Biggraficky slovnik evropské emologie. Brno : Masarykova univerzita. Filozofickd fakulta. Ustay
evropské etnologie, 2013.

2% VAREKA, ref. 2, s. 116.
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zpracovani vyzkumného cile.”” Dle tizemniho dosahu vytvafenych etnokartogrami lze naopak
rozpoznat v zasadé dva piistupy: 1. mikroetnokartograficky, 2. makroetnokartograficky.

Mifkroetnokartografie je bezprosttedné vazana na zpracovani vysledku etnografického vyzkumu
z menstho uzemi, ktery badatel realizoval sam ¢i s tymem spolupracovnikii (odborné skolenych).
Mens{ teritorium mu umoznuje neomezovat se jen na sondazni pruazkum, ale aplikovat
intenzivn{ vyzkumné postupy kvantitativni i kvalitativni povahy, které mu pfinaseji bohatsi
soubor informaci jak k vlastnimu vyskytu, tak i sociokulturnimu kontextu (suma informaci
zpravidla z hlediska obsahového pfesahuje ramec a potencidl pro vytézeni v mapovém dile,
Ize je proto zuzitkovat napf. v doprovodnych statich — komentafich). Volba mensiho teritoria
odkryva fadu nuanci pfispivajicich k lep§imu pochopeni a vysvétlen{ sledovanych jevi a jejich
typové a druhové diferenciace.

Od 50. let se mikroetnokartograficky pfistup stale castéji uplatnoval v pracich etnologt
zaméfujicich se na dokumentaci a vyzkum materialnich prvka lidové kultury, u nichz se
pfedpokladala delsi historicka kontinuita v prostoru i ¢ase. Mapova dila vznikala pfedevsim
k problematice tradi¢niho stavitelstvi,” zemédélstvi a obzivy.”’
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Obr. ¢. 6: Kartografické zpracovani vyskytu pojmu hambalek na tizemi Moravy. Vilém Hank:
Kartografické podklady k vyzkumu tradi¢niho lidového domu na Moravé. In: Fukal, R., Kopecky, M.
(eds.): Rodné zemi. Sbornik k 70. vyroci trvani Musejniho spolku v Brné a k 70. narozeninam jeho
pfedsedy doc. Dr. Aloise Gregora. Musejni spolek, Brno, mapa ¢&. II.

» BENZA, Mojmir. Kartografickd metida a slvenska etnolgia. Bratislava : Vlastnym nakladom, 2001, s. 13.

26 KSIR, Josef. Lidové stavebnictvi na Hané. In: Ceskoslovenskd ethnografie, ro¢. 4, 19506, ¢. 4, s. 325-366; FROLEC,
Viclav. Stavebni material a stfecha lidového domu na Moravé a ve Slezsku ve svétle etnokartografického studia. In:
Slovensky narodopis ro¢. 21,1973, s. 627-633.

# BURIAN, Viclav. Vétrné mlyny v Olomouckém kraji. Ceskoslovenskd etnografie, ro¢. 6, 1958, ¢. 1, s. 77-99; BURIAN,
Viclav. Staré zemédélské vyrobni néstroje na jiznim okraji Hané. In: Cesky kd, ro¢. 47, 1891, ¢ 4, s. 151-158;
SRAMEK, Rudolf. Nazvoslovi pluhu v lasskych natecich. Radostnd zemé, ro¢. 11,1961, &1, 5. 8-15; STIKA, Jaroslav.
Rozsifeni karpatské salanické kultury na Moravé. In: Cesky /id, ro&. 48, & 3, s. 97-105; KRAMARIK, Jaroslav.
Hospodaiské nacini poddanych na panstvi tyneckém koncem osmnactého stoleti a pocatkem stolet{ devatenactého.
In: Ceskoshovenskd etagrafie, ro¢. 10,1962, &. 1, s. 27-44; FROLEC, Véclav. Kulturni rozhrani v povodi Moravy a Dyje
ve svétle studia vinafskych néastrojt. In: 1édecké price Ceskoslovenského zemédélského muzea. Praha : Ceskoslovenské
zemédélské muzeum, 1966, s. 191-198; FROLEC, Vaclav — PETRAK, Jan. Vinafské lisy na Morave. In: CVexlaj lid,
roc. 54, ¢. 1, s. 31-49.
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V' ceské etnologii ma v roviné mikroetnokartografie zcela specifické misto mapovy
doprovod pubhkace Jaroslava Stiky Moravské Valassko, jeho vznik a vjvej ze 70. let 20. stoleti.?
Autor svoji praci nekoncipoval jako regionalni monografii, spie se snazil postihnout historické
okolnosti formovani etnografického regionu, pojmenovani jeho samotného i obyvatel v ném
zijicich. Ve svém textu se zamyslel také nad tzemnim vymezenim oblasti — podle riznych
druha pramenl‘i ale 1 dle minéni lokalnich ¢i odbornych autorit. Shromazdéné poznatky prenesl
do série mapovych dél, které nemaji v ceské etnologii ve vazbé na studium etnografické
ra]omzace ve 20. stoleti srovnatelné obdoby. Stikovo dilo navic naznaéilo i jeden z moznych
sméra dalsiho etnografického vyzkumu — tvorbu mentilnich map reflektujicich nazor
respondentti na problematiku lokaln{ a regionalni identity.

Makroetnokartografieje uplatnovana pfedevsim ve spojitosti s potfebou vyskumu vétsich ploch,
coz s sebou nese jedine¢ny informacni potencial v odkryti principt teritorialnfho zastoupeni
sledovanych jevi, jejich vazeb na pifirodni prostfedi, komunikacni spojnice, etnickou skladbu
¢i kulturni arealy v podobé etnografickych oblasti. Vzhledem k pottebé adekvatntho mnozstvi
vychozich dat vykazujicich srovnatelnou kvalitu vede tato metoda k redukci vyzkumnych mist.
Pro potieby cileného vyzkumu se vytvaii umenseny soubor reprezentativnich lokalit (jedné ¢i
pfedem definovaného poctu), které jsou vybrany v ramci uméle komponované kvadratické sité
(dle parametrt vyzkumu 5 X 5, 10 X 10, 20 X 20 km apod.) ¢i administrativnich celkt (zpravidla
okrest).

Nabyvajici zkuSenosti ceskych etnologhi s uplatinovanim etnokartografické metody se
od sklonku 50. let pozitivné odrazily ve vyzkumech materialnich projevi lidové kultury (tradi¢ni
zemédélstvi a lidové stavitelstvi) # i jejich nehmotnych elementt, napt. vyro¢ni obyéeje.”

Obr. &. 7: Kartografické
zpracovani vysledki
f N ) dotazniku o Zivotnosti
h g vyroénich oby&ejii —
M prostorové zastoupeni
masopustni zabavy

R e T s pochovavanim basy
Sl siSnhe el iy na tzemi dnesni Ceské

S . republiky. Autor Vaclav
Frolec. Publikovano
v sborniku Vyro¢ni obyceje.
Soucasny stav a promény.

o Brno 1982, s. 34.
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Mapa 3. Masopustni taneini zdbava s pochovdvdnim basy - ieské zemé: 1. pied 1. svétovou
. vilkou; 2. po 1. svétové valce; 3. po roce 1945; 4. v pos| lednuh letech. Ses: vavid Vdclaw Frolec

Pokryti velké plochy pfi uplatnéni makroetnokartografického piistupu stavi vyzkumnika
pfed ukol sbéru relevantnich informaci totozné povahy ze vSech vytipovanych mist.
Makroetnografické projekty zpravidla odkryvaji slabiny dosavadnich vyzkumd, at’ jiz v roviné
teritoridlnfho zastoupeni ¢i tematické nevyvazenosti dokumentace predmétu vyzkumu. Tato

% STIKA, Jaroslav. Etnograficky region Moravské Valassko, jebo vznik a vjvej. Ostrava : Profil, 1973.

¥ HANK, Vilém. Kartografické podklady k vyzkumu tradi¢niho lidového domu na Moravé. In: Rodné gemi. Sbornik
k 70. vyroi trvdani Musejniho spolku v Brné a & 70. narogeninam jebo predsedy doc. Dr. Aloise Gregora. Fukal, R. — Kopecky,
M. (eds.). Brno : Musejni spolek, 1958, s. 220-224; FROLEC, Vaclav. Lidovi architekinra na Moravé a ve Slezsku. Brno
: Blok 1974.

¥ FROLEC, Viclav. Vyrocni obyceje a jejich Zivotnost v Ceskych zemich. In: Vyroéns obyieje. Soucasny stav a promeény.
Frolec, V. (red.). Brno : Blok, 1982, s. 18-54.
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skutecnost v mnoha ohledech diskvalifikovala a znemoznovala Gc¢inné vyuzit data starsich
badatelskych generaci. Rozsah vyzkumu pokryvajictho vysoky pocet lokalit pochopitelné
limituje vlastn{ autorovu pfitomnost ve vsech lokalitach. Uplatnovan je tedy systém spoluprace
poucenych znalcimistnich redlii. Cestak nim muze vést pfeslokalné ptisobici dfady (samosprava),
spolkové organizace, kronikate, pfipadné pifes nezavislou sit” dopisovatelt. Zkusenosti z 50. az
80. let 20. stoleti vSak ukazaly slabiny takto koncipovanych plosnych vyzkumt, u nichz se ¢asto
projevovala nedostatecna odezva, pfipadné nerovnomérné pokryti tzemi.
Zvlasbni Prvni pokusy o uplatnéni etnokartografické
) e metody i mimo skolené etnology se snazila
Enfikiayiei g sendps dltost piems Joho SeulULs  sivaiten tozvinout iz od 30. let 20. stolet! Drahomira
T LRI e ks el A e Stranska  pfi  spolupraci s reg1onaln1rp1
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Obr. €. 8: Dotaznik Narodopisné spolecnosti
Ceskoslovenské k problematice vymlatu obili a
vyro¢nich ohiiti obycejti z obce Libe¢, dopisovatel
Antonin Votypka. Ceska narodopisna spole&nost
Praha, fond Malé dotazniky, signatura MD 3,

evidenéni &islo 245/69.

pfipadech jevi jednotné strukturovany
dotaznik sestaveny etnologem znalym vétsiny
¢i véech typovych dat. Zformulované otazky
slouzily primarné k identifikaci prostorového
zastoupeni jevu. Ziskané poznatky tak meély
kvantifikovat a Uzemné pfifadit obecnéji
znamé informace.

O vyvoji etnokartografie v evropském
prostoru, kde se jiz uspésné rozvijely projekty nékterych narodnich etnografickych atlast, byla
od 50. let informovana odborna vefejnost na strankach etnologickych periodik. Soucasné byla
zduraznovana dulezitost dotaznikového vyzkumu, ktery by umoznil v relativné kratkém casovém
horizontu ziskat relevantni etnokartograficka data, jenz by mohla byt nasledné¢ vyhodnocena
prostiednictvim etnografického atlasu ¢eskych zemi, ale soucasné i v kontextu celoevropském.”
Tato vize zacala nabyvat konkrétni rysy v souvislosti s Siroce koncipovanym projektem
Etnologického atlasu Evropy a sousednich oblasti, ktery zatitila Stindige Internationale
Atlaskomission. Rozhodnutim organiza¢niho komitétu v Zahfebu v roce 1966 byla pro tento

% DRAPALA, Daniel (ed.). Dotazniky Ceské nirodapisné spolecnosti. Praha : Ceska narodopisna spolecnost, 2014, s,
22-33.

2 STRANSKA, Drahomira. Priruéka lidopisného pracovnika. Praha : Narodopisna spolecnost éeskoslovanskd, 1936, s.
17.

» VAREKA, Josef. Lidové stavitelstvi v narodopisném atlasu CSSR. Vybér témat, otizka casové meze
a dynamiky. In: Narodopisné aktnality, 1o¢. 5,1968, ¢ 2, s. 118-126; KRAMARIK, Jaroslav. O nékterych problémech
etnokartogtafického studia a jejich viznamu pro narodopisnou praci v CSSR. In: Cesky /id, roé. 55,1968, ¢. 1, s. =24
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ucel vybrana prvn{ dvé témata plosného vyzkumu na tzemi Evropy: 1. vymlat obili; 2. vyro¢ni
ohneé. V roce 1968 byl proto prostfednictvim Narodopisné spolecnosti distribuovan dotaznik
s trojici otazek vazicich se k definovanym tematickym okruhtim.* Na zikladé analyzy doslych
odpovédi zpracoval Jaroslav Kramafik mapy mlatebniho nafadi a vyroénich ohnua, které byly
posléze predany administrativé etnologického atlasu Evropy. Ceska etnokartografie tim poprvé
piekrocila limity narodni pusobnosti. Shromazdéna data posléze poslouzila ke zpracovani

mapy Terminy vyjrocnich obiii v Evropé' s komentafem, ktera byla vydana pod redakci Matthiase
Zendera.

160
FRAGE 26

4 e ;
_Minnerblusen AT Habillement

1. Namen + S > Sarrauy:leurs noms et lewrs formes
<> Bluse dt./blouse frz./ blusa it. ritorom. <> 2

<® Blode dt., blaude frz.
@ Fuermannsbluse dt./ blusa da fuormann, blusa da viturins ritorom.
# rouliére <>

> stallbluse dt./ blusa da stallé it = g i
<@ Fuetterbluse dr. /cutta parver riitorom, < =
<> Fuetterhemp <> Sa=p
A Burgunder, Burgunderhemmii, Burgunderbluse < &
[ weisthhemp , Welschhommii <> \ \‘
& llberhemp, Uberhemmli < 4 Q ! |
O s blau Hemmli <> |
g di blaui Bluse ’g 1‘, '"T"
Hirthemp , Hirthemmili,Hirterhemp <> <l [
@ Hirterblode, Hirterbluse 0 1 [ R,
e MNP ik
emp, It 4
Heuerhemmli Hewhemp de, > <> <> < 7
’ blusa defein ritorom: > > ? <>
Stlifer > B hod et
© Chutte, Chiiti ittt d./ Vi xf <> oo’o‘ <>
cuttn riitorom < ¥ ok
K vestyinene Beteitn p L < <
(vgl. Kommentar) = ; =< > <
5> oo g o
o oo MWrxo ook =
VS <
¥ T <,>Q< o
> < ke > oS
o ol
v AES
¥ o S e
¥ 2 - N
< 7% <> . ;
<<?§/*§> * * > $ % - b, + . Hirthemmli gmmnmugz‘nw
A < + o3 ) ¢
< fir i Busen wunde kein besondersr Namen angegeb " %3 - ) )» ]
2. Formen + x + + Fon o
© Blusen mit Kapuzen, hiiufig getragen e - {
o Blusen mit Kapuzen, selten getragen G + \_{ 7
~ gesticte Blusen -4 I —

5. Man fragt keine Blusen

5 I \
+ W l | |
+ Sache und Wort unbekannt |

8 I s A4 Nidwnlden AV (R262)

WALTER ESCHER

Obr. &. 9: Kartografické zpracovani vyskytu jednotlivych typt muzskych kosil na tizemi Svycarska. Paul
Geiger — Richard Weiss: Atlas der schweizerischen Volkskunde I. Teil. 4. Basel 1956, mapa ¢. 60.

Reprezentativni vystup systematické etnokartografické prace na narodni (statni) urovni
pfedstavuje ve 20. 1 21. stoleti format ndrodnibo etnografickébo atlasn. Etnograficky atlas se
vyznacuje komplexnim pokrytim Sirokého tematického spektra materialnich i nematerialnich
jeva lidové kultury, které vykazuji potencial pro geograficko-historické zpracovani. Ma tak
povahu série samostatnych tematicky profilovanych mapovych dél, pro néz je vsak spolecné
aplikovan{ jednotné metodologie pfi sbéru, analyze i etnokartografickém zpracovani.

Po prvnich pokusech v podobé polského™ a némeckého atlasu® se v uplynulych desetiletich
podatilo vizi celistvého etnokartografického dila naplnit zcela nebo ¢astecné napf. v Némecku,

3 DRAPALA, ref. 31, s. 45, 107.

» ZENDER, Matthias (red.). Dze Termine der Jabresfeuer in Europa: Erlinterungen zur Verbreitungskarte. Gottingen :
Verlag Otto Schwartz & Co., 1980.

3 MOSZYNSKI, Kazimierz — KILIMASZEWSKA, Jadwiga (eds.). Atlas Kultury Ludowej w Polsce I-111. Krakéw :
Polska Akademia Umiejetnosci. Komisja Etnograficzna, 1934—1936.

7 HARMJANZ, Heinrich — ROHR, Erich (Hrsg.). Atlas der deutschen 1 olkskunde. 1eipzig : Notgemeinschaft der Dt.
Wissenschaft, 1937-1939.
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Svycarsku, Polsku, Rakousku ¢i v Mad’arsku.® Viechna tato dila jsou spjata s projekty velkého
tymového vyzkumu, zastitovaného vrcholnymi odbornymi institucemi, ziskavajici nejednou
i znamku oborové ¢i narodni prestize.”

Drahomira Stranska povazovala etnograficky atlas za nezbytnou a integralni soucast usili
smeétujiciho k védecké syntéze o tradiéni lidové kultufe.” K naplnéni této vize se také v prabé¢hu
30. az 60. let 20. stoletf snazila sméfovat ceskou etnologii a v jejim ramci definované vyzkumné
ukoly, aplikované metody i planované vystupy. Nastrojem pro ziskani relevantnich dat se méla
stat jiz zminéna dopisovatelska sit” Narodopisné spolecnosti ¢eskoslovenské, zaroven v ramci
Spolec¢nosti ceskoslovenskych narodopisct vznikla samostatna mapovaci komise. 60. 1éta byla
také vrcholnym obdobim teoretické 1 praktické piipravy etnologt na realizaci tohoto prestiznfho
oborového pocinu. Piiprava, distribuce a analyzy prvnich sérif dotazniku, ale 1 odborna setkani
na konferencich v Uherském Hradisti (1965), Podébradech (1966) a Martine (1967) ukazaly
dynamicky vstup celé generace ceskych etnologti do etnokartografickych praci.*

Koncepce dosavadnich etnografickych atlasti byla konstruovana na principu etnickém,
kdy je sledovana kultura piislusnikti definované etnické pospolitosti bez ohledu na statni
hranice (némecky nebo mad'arsky etnograficky atlas), nebo teritorialnim (nejcastéji ztotoznéno
s rozsahem statnfho uUtvaru — napf. polsky, madarsky, slovensky ¢i §vycarsky etnograficky
atlas). Nepiili§ ¢asté prolnuti obou koncepci je patrné v piipadé némeckého a slovenského
etnografického atlasu. Ve 30. letech 20. stoleti vzesel z Némecka podnét k organizaci plosného
vyzkumu jevu tradi¢n{ lidové kultury u piislusniki némeckého etnika bez ohledu na jeho
statni pifslusnost. Do faze pfipravnych praci a shromazdovani materialu se proto intenzivné
zapojili také némecti narodopisci ¢innf na nasem uzemi, ktefi garantovali shromazdéni adaja
7 oblasti Ceskoslovenska osidlenych Némci. Nové povaleéna fada némeckého etnografického
atlasu se jiz diky situaci po roce 1945 omezila vyhradné na plochu Némecka. Opacny postup
je patrny na Slovensku.* Zde nejprve od 70. let vznikal pod vedenim bratislavského pracovisté
Ceskoslovenské akademie véd atlas pokryvajici teritorium Slovenska,* na néjz navazaly vyzkumy
u Slovaku v zahrani¢i.*

Potfeba reprezentativniho uzemniho i tematického zastoupeni dat etnografické povahy
zpravidla neumoznuje pfi tvorbé etnografickych atlast intenzivnéji vyuzit vystupt starsich
dokumentacnich aktivit. Nezbytnym se proto jevi budovani novych tymu realizujicich
postulované vyzkumné okruhy. Tvorba narodnich etnografickych atlast tak v mnoha ohledech
pfirozené reflektuje aktualni stav oboru a jeho dosavadni védecké vysledky. Z hlediska
¢asového ukotveni vznikaly etnografické atlasy ve své tradi¢ni podobé predevsim jako odraz
momentalnfho stavu poznani materialnich a nematerialnich jevua lidové kultury, pfipadné coby
retrospektivni sonda do bezprostfedné znalé minulosti. Zdroj informaci, ktery posléze slouzi
k analyze a prostorovému zobrazeni, vytvafi sam etnolog at’ jiz prostfednictvim vlastniho

% ZENDER, Matthias (red.). Atlas der deutschen Volkskunde (II). Neue Folge. Lieferungen 1—7. Marburg : Elwert,
1958-1982; GEIGER, Paul — WEISS, Richard (Hrsg.). Azlas der schweizerischen 1 olkskunde 1-11. I. Licfernngen 1-8.
II. Liefernngen 1-8. Basel : Schweizerische Gesellschaft fiir Volkskunde, 1950-1973; BURGSTALLER, Ernst —
HELBOK, Adolf — WOLFRAM, Richard (Hrsg.). Osterreichischer Volkskundeatlas I-1/111. Graz — Wien — Koln :
Bohlau, 1959-1981; BARABAS, Jend. Magyar néprajzi atlasz I-IX. Budapest : Akadémiai Kiado, 1987—1992.

* GAJEK, Jézef. Polski Atlas Etnograficzny. Lublin : Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskicj, 1947; BENZA, ref 25.
“ STRANSKA, Drahomira. Historicko-narodopisny atlas Ceskoslovenska. In: Narodopisny véstnik eskoslovansky, roc.
33, 19506, s. 300.

“ DRAPALA, ref. 31; SMRCKA, ref. 1, s. 228-236.

“2 BENZA, ref. 25.

® FILOVA, Bozena ct al. Etnggraficky atlas Slovenska. Mapové zndzornenie vyvinu vybranyeh javov lndovej kultiry. Bratislava
: Veda, vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1990.

“# BENZA, Mojmir — SLAVKOVSKY, Peter — STOLICNA, Rastislava. Atlas tradicne kultiiry slovenskych mensin
v strednej a juznef Eurdpe. Nadlak : Ivan Krasko, 2000.
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individualnfho ¢i (a to castéji) kolektivnitho vyzkumu, nebo za vyuziti dotaznikové metody.
Relevantni data tak pokryvaji z hlediska ¢asového maximalné pulstoletf zpét.

Klicovym pro prvni fazi realizace se proto stava pfehledna a jasna systematizace jevi
vybranych pro zpracovani v ramci atlasu. Variabilita lidové kultury, jeji synkreticky charakter,
ale i lokalni a regionaln{ riznorodost klade pfi napliiovani vytycenych zaméru nékteré piekazky.
Zatimco etnolingvisticky pfistup muze zamérné sledovat rozmanitost mistnich ¢i oblastnich
nazva a jejich proménnost,” pfi identifikaci prostorového zastoupeni konkrétntho jevu se stava
terminologicka variabilnost (pfi zachovani konstrukeni ¢i formalni shody) prekazkou pro jeho
kvalifikovanou uzemni identifikaci.* V takovémto ptipadé je zapottebi sjednotit pojmoslovi
popisovaného kulturnitho prvku napfi¢ etnografickymi regiony ¢i dialektologickymi teritorii.
Teprve tento posun od nazvu k obsahu muze posléze rozkryt cenna data o tzemnim vyskytu
i jeho pfipadné podminénosti na etnicky, kulturné, administrativné ¢i pfirodné definované
arealy. Zaroven lze sledovat také odchylky i1 praniky, typy, variace apod. Komplexni pojeti
ivelky teritorialni zabér narodnich etnografickych atlast tak pfispiva k védecké korekei zaZitych
stereotypu ve vniman{ existence, reprezentativnosti ¢i naopak ojedinélosti vybranych elementt
kultury.

Prvni vysledky soustfedéného usili o naplnéni vize vlastntho narodnfho etnografického
atlasu se v ¢eském prostiedi nejvice rozvinuly v 60. a 70. letech pro dil¢i tematické oblasti (patrna
je dominance jevi materidlni kultury), jakymi bylo lidové stavitelstvi, tradicni zemédélstvi,
rukodélnd vyroba, strava, odév, tanec ¢i obycejové tradice.”’” Ziskané zkusSenosti zahy ukazaly,
ze etnograficky atlas, resp. etnokartograficka metoda nen{ uplatnitelna pro vsechny kategorie
materialn{ a nematerialni lidové kultury. Zcela svébytnym problémem se navic ukazala omezena
schopnost hlubsiho ¢asového prianiku pfed konec 19. stoleti, pro néjz nemame u vsech témat
dostupna relevantni data. U fady jevii materialni 1 nematerialnf povahy nemuizeme vzdy pracovat
s jejich blizsim ¢asovym zakotvenim.* Mnohé zdznamy z terénu reflektovaly jiz neexistujici
jevy, aniz by specifikovaly dobu zaniku.

Jiz v poloviné 20. stoleti poukazovali Drahomira Stranskd 1 Jaroslav Kramafik
na slabinu tradi¢ni etnokartografické metody spocivajici ve stati¢nosti utvafenych mapovych
dél s omezenymi moznostmi vyjadfeni proménlivosti a dynamiky.” Jako dtlezity aspekt
etnologického vyzkumu ve vazbé na etnokartografickou metodu pfipominali toto hledisko
pfedevsim v souvislosti se schopnosti zobrazovat prvky kultury v riznych ¢asovych rovinach,
kdy lze timto zptusobem identifikovat sméry a intenzitu pronikan{ kulturnich inovaci ¢i naopak
regresi kulturnich jevd, stejné jako schopnost rozkryt jiné faktory, které nemaji na tzemni vyskyt
vliv. Dtkladné poznani vychoziho materidlu vSak ukazalo i1 diverzitu nejen v prostorovém
zastoupeni sledovanych jevt, ale i proménlivost v délce jejich existence nejen v geografickém,
ale 1 socialnim prostoru.

Tviarci narodnich etnografickych atlasi proto opakované fesili vedle organizacné-
technickych stranek sbéru dat také potencial zachyceni dynamicnosti historického vyvoje
vybranych segmenti kultury v prostoru i case.

% HANK, ref. 29; SRAMEK, ref. 27.

% Napt. terminy pro masopustni obchizku dolozené z riznych regiond Cech a Moravy: masgpust; ostatky; vostatky;
konciny; fasank(g); voracky; maskary.

“ VAREKA, Josef — LAUDOVA, Hannah — SMELHAUS, Vratislav — ROBEK, Antonin. Euograficky atlas I. Praha
: Ustav pro etnografii a folkloristiku CSAV, 1978, s. 17-18.

*# SCHEUFLER, Vladimir. Nékolik poznamek k narodopisnym atlasim. In: Ce&kj lid, roc. 78,1991, ¢. 2, s. 129-130.
4 STRANSKA, ref. 40, s. 306; KRAMARIK, ref. 33, s. 6-8.
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Soucasny stav, potencial a limity etnokartografického vyzkumu )

Zatimco ve vetsing evropskych zemi vychazi souborné etnografické atlasy, v Ceské republice
probihd napliovani ideje etnologického atlasu poné¢kud pozvolna a v odlisné rovine. Prestoze
v 70. letech doslo v ceskych zemich k utlumeni praci na etnografickém atlasu, za poslednf ¢tyfi
desetilet] se podafilo vydat jiz Sest svazka pokryvajicich jak stéry hmotného, tak i nehmotného
kulturniho dédictvi. Resitelsky tym pomérné zahy rezignoval na ideu souborného etnografického
atlasu, ktery by se pokusil reflektovat slozitou diverzitu tradi¢nf lidové kultury a zameéfil se na
postupné vydavani dil¢ich tematicky uzavienych svazka.” Dosud byly publikovany pouze dily
zaméfené na problematiku rozsifeni oradel,” domackou vyrobu ve druhé poloviné 19. stolet,”
etnografickou rajonizaci® a okruhy kultu poutnich madon jezuitského fadu z osmi ¢eskych
a jednoho moravského poutniho mista.’* Dalsi dva svazky zaméfené na rukodélnou vyrobu
a obchod v letech 1752-1756 a zidovské osidleni v 2. poloviné 18. stoleti® jsou tetitorialné
omezeny pouze na prostor Cech. Silnou strankou dosud publikovanych éeskych atlasa je tedy
jasné tematické a casove dobte ukotvené zpracovani informaci. Naopak nesporna je prostorova
nevyvazenost dat a vyrazna selektivita témat, kdy jsou kartograficky zpracovany vybrané archivni
prameny rtzné provenience. Toto v Evropé poné¢kud ojedinélé pojeti etnografického atlasu
odmitajici vyuziti klasickych etnografickych metod — terénnich vyzkumt a dotazniki, které
by mohly byt konfrontovany napf. s archivnimi prameny a s difve publikovanymi zjisténimi,
rozvoj etnografie respektive etnokartografie do velké miry limituje. Pfestoze vznikaji precizni
komentované mapy, ceska etnologie stale postrada to, co by odborna i laickd vefejnost jiste
ocenila —atlas, byt’ do nezbytné miry generalizovany, ktery by slouzil jako pomucka pro orientaci
v tak slozitém disperznim jevu, jakym lidova kultura bezesporu je. Etnokartografie si nemuze
klast cil dokonale zdokumentovat historicky stav lidové kultury, kterou by navic precizné ¢asove
urcila, jejim cilem by mélo byt smysluplné uchopeni jevi a vyjadreni vzajemnych souvislosti,
vztahu, kontaktt, vliva, migraci a dalsich kulturnich zmén, které v minulosti tradi¢ni kulturu
formovaly.”’

Jiz na konci 60. let, kdy badatelé videli v etnokartografii velky potencidl, si uvédomovali
uskali, ktera tato metoda obnasi. Zasadni problém predstavuje nevyrovnanost historickych dat
a problematika prolinani studovanych jevt lidové kultury s faktory geografickymi, historickymi,
chronologickymi a socidlné ekonomickymi. Jednd se o velmi zavazné problémy, s kterymi si
tehdejsi stav vizkumu na poli etnokartografie nevédél dostateéné rady.® Prestoze tyto limity
jsou i dnes stile aktudlni, je otizkou do jaké miry lze tyto bariery pfekonat diky novym
moznostem, které nabizi soucasny stav rozvoje digitalnich technologii, pfedevsim geografické
informacni systémy (GIS).

Pro jasné¢jsi pochopeni moznosti vyuziti GIS v etnokartografii je nezbytné urcit zakladni
vychodiska a metodologické problémy, které pripadny potencial vyuziti GIS v etnologii limituji.

0 WOTITSCH, Jifi. Etnograficky atlas Cech, Moravy a Slezska: stav a perspektivy vizkumu. In: Cesky 4id, roc. 99,
2012, ¢. 1, s. 67-83.

SUVAREKA et al., ref. 47.

2 SCHEUFLER, Vladimir. Eznggraficky atlas 2. Praha : Ustav pro etnografii a folkloristiku, 1991.

» JERABEK et al, ref. 7.

* HOLUBOVA, Markéta. Etnograficky atlas Cech, Moravy a Slezska V1. Okruby kultii poutnich madon jeznitského iadn.
Praha : Etnologicky tustav AV CR, 2009.

% MARTINEK, Zden&k. Eznograficky atlas Cech, Moravy a Slezska 1L Remesind, domdcki a mannfaktnrni vjroba a obchod
v Cechdch v letech 1752—1756. Praha : Etnologicky ustav AV CR, 2000.

5 EBELOVA, Ivana — REZNICEK, Michal — WOITSCHOVA, Klara — WOITSCH, Jif{. Etnograficky atlas Cech,
Moravy a Slezska V. Zidovské obyvatelstvo v Cechich v letech 1792—1794. Praha : Etnologicky ustav AV CR, 2007.

7 VINCE PALUA, Jelka. Some theoretical and methodological insights into the jigsaw puzzle of ethnocartography.
In: Acta Ethnographica Hungarica, ro¢. 57,2012, ¢. 1, s. 34.

5 KRAMARIK, ref. 33; SCHEUFLER, ref. 48.
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Etnografie pracuje v zasadé s dvéma typy dat — kvalitativnimi a kvantitativaimi. V minulosti
vzdy vyrazné dominoval sbér kvalitativnich dat, nebot’ tyto 1épe vystihujf slozitost reality a pro
interpretaci tradicni lidové kultury byly zcela vyhovujici. Bohuzel jejich vyuziti prostfednictvim
etnokartografické metody je ponékud naro¢né a vyzaduje pievod zjisténych informaci na dil¢
entity, které by mohly byt snaz tfidény a vzajemné srovnavany. Data ziskana touto metodou
sebou nesou mnoha uskali. Badatelé vétsinou detailné popsali tradi¢ni lidovou kulturu uréitého
prostoru, pficemz se zpravidla zaméfili na ty nejzajimavéjsi dochované projevy. Neékteré
fenomény nepostihli zcela, jiné caste¢né nebo vibec, podle toho, jaky byl hlavni objekt
jejich zajmu. Ve vybranych mistech mohou zaznamy o daném jevu zcela chybét, pfestoze
se tam mohl vyskytovat, tim samozfejmé muze dochazet pfi etnokartografickém zpracovani
k dezinterpretaci reality. Problém pfedstavuje nerovnomeérnd prostorova rozprostienost,
zatimco u nékterych oblasti muzeme operovat s mnozstvim dat, z jinych oblasti jsou tytéz
informace uvadény ponékud vagné nebo chybi aplné. V fadé pfipadi se da pfedpokladat, ze se
tyto mezery nepodafi zaplnit ani v budoucnu napf. archivaim vyzkumem.

ETNOGRAFICKY ATLAS CECH, MORAVY A SLEZSKA 6 VOLKSKUNDLICHER ATLAS BOHMENS, MAHRENS UND SCHLESIENS 6
Okruhy kulti poutnich madon jezuitského Fadu Kultkreise der Madonnen des Jesuitenordens
Mapa ¢. 9 Poutni okruh Panny Marie Svatohorské Karte Nr. 9 Einzugsgebiet der Wallfahrten zur Madonna vom Heiligen Berg bei Pribram

Prameny
Quellentexte

Deniky

Diarien
Farafské relace
Pfarrerrelationen!

Knihy zazraki

Mirakelbiicher

Poutni misto i Wallfahrtsort

Vodni toky ———  Wasserlauf
hranice Cech Landesgrenze Bohmens

und Mahrens

© Markéta Holubova, Adam Horalek
© Etnologicky ustav AV CR, v. v. i., 2008

Obr. ¢. 10: Kartografické zpracovani prostorovych souvislosti poutniho okruhu Panny Marie Svatohorské.
Markéta Holubova: Etnograficky atlas Cech, Moravy a Slezska VI. Okruhy kultii poutnich madon
jezuitského fadu. Praha 2009, mapa &. 6.

Ponékud odlisného charakteru jsou historickd vantitativni data. Ani ta vak nejsou zcela
bezproblémova. Velkou vyhodou je pfedevsim jejich pfesna lokalizace, ¢asové ukotveni, jasné
vymezené zkoumané entity a prostorova ucelenost souboru. Diky témto faktim lze data
pomérné dobfe etnokartograficky vyjadfit. Spadaji sem rtzna dotaznikova Setfeni vznikla pro
ucely fiskalni, spravni, hospodafské, ale i vlastivédné a od pocatku 20. stoleti téz etnografické.”
V pftipadé vyhodnoceni téchto dat zjist'ujeme, Ze i ony maji své nedostatky — historické
archivni prameny nebyvaji vzdy dochovany pro vsechny oblasti, u mladsich dat zjisténych

% DRAPALA, ref. 31.
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etnokartografickymi dotazniky je zase prostor zachycenych jevii omezen teritorialnimi
moznostmi jednotlivych dopisovatelt. U historickych dat kvantitativnfho charakteru musime
mit také na paméti, ze vznikala pro jiné nez etnografické ucely a jejich validita mohla byt
¢astecné narusena umyslnou snahou tfedniktt deformovat ¢i piikraslit skutecny stav reality
a uspokojit tak zadavatele dotazniku. Tedy je vhodné pracovat s témito materialy spise na trovni
metadat, dokud nenf jejich validita potvrzena dal$imi prameny.

Etnokartografie, jak uz bylo vyse naznaceno, se z prostorového hlediska muze zaméfit na
mikroetnografii nebo makroetnografii. Oba sméry sleduji podobné, nikoliv ale totozné, cile.
Zakladnim rozdilem mezi obéma rovinami je pfedev$im jistd mira tolerance nepifesnosti,
respektive generalizace nékterych slozitych jevii makroetnografického pohledu, ktera by
v pfipadé mikroetnografie nebyla mozna. V obou smérech hraje duleZitou roli pfesnost
lokalizace a ucelenost dat, na zakladé kterych je tradi¢ni lidova kultura interpretovana.

Primarnim pfedpokladem pro praci s etnokartografickymi daty je jejich jasna lokalizace.
Bohuzel v tomto faktoru narazi obor na mnozstvi nedostatki. Jevy tradicni lidové kultury
byly v minulosti ¢asto lokalizovany dosti vagné, namisto konkrétni vesnice bylo uvadéno okoli
urcitého regionalnfho centra nebo ukotveni jevu pouze do hranic panstvi ¢i farnosti. V téchto
piipadech je velmi slozité, casto pfimo nemozné, objektivné urcit, zda konkrétni fenomén
nasel své uplatnéni ve vSech obcich daného administrativniho okrsku bez vyjimky, nebo zda se
v nékteré obcl jev nevyskytoval, byt je to deklarovano.

Zvlast problematické a etnokartograficky téméf neuchopitelné jsou zaznamy lokalizované
do oblasti konkrétnfho etnografického regionu. Uskali v tomto piipadé tkvi ve faktu, Ze
pomyslné hranice téchto regionu se v prubéhu let posouvaly nebo mohly byt ve stejnou dobu
chapany odlisné v zavislosti na lokaln{ identité¢ jednotliveti. Zcela svébytnou problematikou je
proménlivost (formalni i obsahova) souboru kulturnich jevt, podle jejichz vyskytu by mohly
byt hrani¢ni linie etnografickych regiond v raznych ¢asovych rovinach vymezovany.® Ptikladem
muze byt subregion Podluzi, které dnes zaujima plochu asi dvé desitky obci, zatimco na konci
18. stoleti udaval jeden z pramend na 70 lokalit.”” Obdobné promény teritoridlniho rozsahu
nckterych etnografickych regiond, jejich expanze na ukor sousedni, ¢i nové se zformované
oblasti jsme schopni zaznamenat v pritbéhu 19. i 20. stoleti.”*

Soucasné vyzkumy zalozené na analyze mentalnich map, které se snazi definovat regionalni
hranice na zakladé¢ lokalni identity obcanu, nam potvrzuji, Zze vyrazné vykyvy v chapani hranic
oblasti jednotlivei jsou mozné.”? V ptipadé, ze autofi lokalizovali jevy do spravnich celka, které
mély hranice jasné definované, je prace s takovymi daty podstatné snazsi.

Ne vsechna data tedy lze pokladat za idedlni pro sestaveni etnografické mapy, nicméné
vétsinu dat nelze oznacit za zcela nepouzitelné. Jako vhodny zpusob zachovani vétsiny informac{
a jejich vyuziti se jevi moznost prevést tato data na metadata, ktera by mohla poslouzit k validité
jinych dat podobného charakteru nicméné s jasnou lokacn{ definici.

Geografické informacni systémy nasly své uplatnéni pomérné zahy v pfirodnich a technickych
veédach, v ekonomii a ve statni sprave. V téchto odvétvich bylo mozné diky ucelenému souboru
jasné lokalizovanych dat analyzovat prostorové vztahy a fesit tak fadu otazek. GIS ale postupné

® DRAPALA, Daniel — PAVLICOVA, Martina. Etnografickd rajonizace: ivahy nad jejim historickjm vyvojem
a smyslem soucasné existence. In: Narodopisnd revue, ro¢. 24,2014, ¢. 3, s. 171-188.

¢ JERABEK et al, ref. 7, s. 53.

2 DRAPALA — PAVLICOVA, ref. 60; VALKA, Miroslav. Etnograficka rajonizace a diferenciace Moravy. Staronovy
problém ceské etnologie. In: Folia ethnographica, roc. 47, 2013, ¢. 2,s. 115-137.

¢ SERY, Miloslav — SIMACEK, Petr. Vnimani hranic obyvatelstvem regiont s rozdilnou kontinuitou socio-
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sady polygonu: piiklad vymezeni regionu Hand z mentalnich map. In: Geggrafie, roc. 119, 2014, ¢. 1, s. 91-104.
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nasel dobré uplatnéni i ve spolec¢enskych védach, mj. 1 sociologii a antropologii, které jsou
etnologii fesenymi otdzkami dosti blizké.**

V historickych védach (kam spada i etnografie sledujici tradicni lidovou kulturu pfedevsim
v pfedindustrialnim obdob{) nasel GIS uplatnéni obzvlasté v archeologii, ktera ackoliv postrada
homogenni soubor dat, pfesto se zde podafilo pomoci analytickych nastroji ovéfit nékteré
hypotézy a jasnéji tak interpretovat prostorové vztahy zaniklych kultur.” V poslednich letech
dochazi k Gspésnému uplatnéni 1 v oboru historie a historické geografie, kde jsou ocenovany
hlavné analytické a modela¢ni moznosti GIS.* V ¢eském prostoru stoji za zminku, v souvislosti
s potencionalnim vyuzitim pro etnokartografii, pfedevsim masova digitalizace historickych map
velkého méfitka, zejména map historickych vojenskych mapovani a map stabilniho katastru.
Tyto dokumenty pomérné objektivné zachycuji ceskou krajinu 2. poloviny 18. a prabéhu 19.
stoletd, ¢imz vytvafi vhodné zakladn{ vrstvy zachycujici historickou podobu prostoru, kde se
tradi¢nf lidova kultura realizovala. Diky georeferencovani uvedenych podkladi jsou v mapach
zachycené redlie jasné ztotoznény se zemskym povrchem pii pomérné zanedbatelné odchylce.”
Etnokartografie tak prostfednictvim téchto vystupti dostava pfi soubézném vyuziti databazi
a GIS zcela novy potencial. Badatelé mohou vytvafet metadata, shromazdovat, tiidit a
geograficky i1 chronologicky ukotvovat jevy tradi¢n{ lidové kultury zptisobem, ktery byl jesté
pfed nckolika desitkami let zcela nepfedstavitelny.

Etnografické poznatky jsou casto riznorodé, netuplné, nejednoznacné ¢i neduvéryhodné,
pro efektivni praci s nimi je proto pfimo nezbytné vytvofeni baze metadat. Jako optimalni
fesen{ pro pochopeni lidové kultury v prostoru a ¢ase se jevi vytvofeni propracované dusledné
strukturované databaze, do které by byla zanasena zfskana data zachycujici lidovou kulturu
na atomizované urovni. Jednotlivé fragmenty by zde byly jednoznac¢né obsahové pasportizovany
a duasledné prostorové a chronologicky ukotveny. V takovémto pifpadé by mohla byt
shromazd’ovana data reflektujici rizné stranky tradi¢nfho Zzivota, aniz by dochazelo k piilisné
selektivité prament. Dostate¢né naplnéna databaze by pak umoznila daleko lépe analyzovat
a pochopit samotné dil¢i jevy tradicni lidové kultury 1 jejich prostorové a chronologické sifent.
Zaroven by bylo mozné rizné jevy konfrontovat mezi sebou a tak 1épe vyhodnotit vzajemné
vztahy téchto jevi a dynamiku tradi¢n{ lidové kultury v celistvém obraze.
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New York : Oxford University Press, 1996; SINTON, Diana Stuart — LUND, Jennifer |. Understanding place: GIS and
mapping across the curriculum. Redlands, California : ESRI Press, 2007.

% KUNA, Martin. Geograficky informaéni systém a vyzkum pravéké sidelni struktury, In: Machécek, J. (ed.): Podftacovd
podpora v archeologii. Brno : Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity, 1997, s. 173—194; CONOLLY, James — LAKE,
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qualitative analysis. GIS, spatial technologies and digital mapping. In: Gunn, S., Faire, L. (eds.): Research Methods for
History. Edinburgh : University Press, 2012, s. 121-140.
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historical cadastral maps (1856-60) of Hungary. In: Livieratos, E., Gartner, G. (eds.): Proceedings of the 5th International
Workshop on Digital Approaches in Cartographic Heritage, 22—24 February. Vienna, Austria, 2013. 559-564. TALICH,
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S touto vizi vznikl také projekt GISTRALIK — Geograficky informacni systém tradicni
lidové kultury (1750—1900) (zkracené gistralik). Jedna se o on-line pifstupny geograficky
informac¢ni portdl (http://gistralik.muni.cz/) cilené otientovany na problematiku tradi¢ni
lidové kultury. Propojuje mapové podklady s informacemi z oblasti lidové kultury definovanymi
mistné (historicka zemé Morava) a casové (rozpeti let 1750-1900). Gistralik nema tedy
povahu etnografického atlasu pfevedeného do elektronické podoby se statickym prostorovou
vizualizaci dolozenych jevu, reprezentuje sofistikovany gis v podobé prostorové zobrazované
databaze s poznatky o dokumentovanych projevech materialni i nematerialni lidové kultury
a o mife jejich dosavadniho zpracovani. Pracuje tedy nejen s informaci samotnou (ziskanou
zpracovani ruznych typt publikovanych ¢i nepublikovanych zdroj), ale i s odkazem na jeji
puvod s moznosti dalsiho vytéZeni zdroje uzivatelem dle jeho individualnich potfeb. Nosna
myslenka gistralik spoéiva v soustfedéni poznatki z rozmanitych zdrojovych dokumentd
(metadata) s odlisnou mirou dostupnosti do jednoho uzivatelsky pratelského informacéniho
»pointu®. Cilova uzivatelska skupina vykazuje pestrou skladbu, nebot’ se pfedpoklada aktivni
vyuziti ze strany odborné vefejnosti (etnologové a piibuzné spolecenskovédni discipliny),
studentt i laickych zdjemcu v regionech. Geograficky informacni systém tradicni lidové kultury
nema z hlediska objemu dat limitni uroven, vykazuje tedy trvaly potencial rastu, ktery je a bude
odvisly od mnozstvi a kvality zpracovanych a do systému zadanych dat. Po zkusebnim provozu
a zatézovych testech (zaff 2014—anor 2015) je od bfezna 2015 gistralik plné v provozu v ¢eském
jazyce.

Budovania fungovanigistralik je postaveno nainterdisciplinarni kooperaci etnologti, geografu
a IT pracovniki, provoz systému, jeho dopliovani obsahové i rozvijeni do novych aplikaci
a uzivatelského prostfedi umoznuje zapojit a efektivné vyuzit odbornych kompetenci dalsich
spolecenskovédnich obort (muzeologie, historie, dialektologie aj.) 1 dalsich disciplin (geografie,
IT). Svoji otevienosti nabizi vysledky etnologického vyzkumu v uzivatelsky piivétivé podobé
jinym oborim, ¢imz se stava sam o sobé inspiratorem a akceleratorem interdisciplinarnich
vyzkumu.
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