Books received and reviews

Konferencia ,,Muzea v prirode — koncepcie, realita a vizie®,

15.- 16. maja 2019 vo Vychylovke

Miuzeum ako dynamicky sa vyvijajuca institdcia dokumentuje zmeny a vyvoj spolo¢nosti.
Aj vyizvy dnesneg doby a pogiadavky siicasne spolocnosti ocakdvajii od nds postej k fenoménn milgea ako
dynamického, socidlne podmieneného javn v sicasnych procesoch globalizdcie a environmentdlnej krigy, rovnako
aj k uchovanin kultiirnebo dedicstva v kontexcte narodnej a kultiirne identity”!

Muzea v prirode byvali spociatku casto prezentované len ako dokumentacia F'udovych stavieb.
Olyjekty Indového stavitelStva v miizen v privode vsak dokumentujii nielen stavebnii kultiiru a estetické citenie,
ale predovsetkym vyirobné a socidine vzt aby vyjadrené nrbanistickym rieSenim, interiérovon expozgicion inventdroy
obydlia a pracovného niradia? Uplnost’ problematiky v tomto type muzei znasobuje moznost’
dokumentovania nielen obytnych, ale i hospodarskych, ¢i technickych, pripadne sakralnych
objektov, ¢o sa hadam najkomplexnejsie priblizuje k prezentacii kultary v jej vzajomnych
vizbach a savislostiach, teda k pochopeniu a vyjadreniu samotnej identity. Vyznamnu dlohu
nielen z hPadiska objektivity sprostredkovanej skuto¢nosti, ale i osobného zazitku navstevnika
zohrava v pripade muzea v prirode aj okolie, raz prirody a hospodarskeho Zivota oproti
tradi¢nym ,.kamennym mudzeim®. Samozrejmou sucast’ou komunikacie s navstevnikom je uz
dnes organizovanie doplnkovych aktivit s akcentom na sociokulturne procesy v spolocenstvach.
Ich realizaciu opit’ zjednodusuje samotné prirodné prostredie muzea.’

Prave téma muzei v prirode bola predmetom rokovania konferencie ,,Miized v privode —
koncepete, realita a vizie", konanej 15.- 16. maja 2019 vo Vychylovke, skanzene Kysuckého muzea
v Cadci. Uéastnici, prevazne zastupcovia muzef v prirode spolocne rokovali o tejto téme,
vymenili si informacie 1 skisenosti pri rieseni problematickych otazok, spolo¢nych temer pre
vsetky muzejné institucie. Prezentované vystupenia referujucich boli orientované najmi na
charakteristiku a genézu jednotlivych muzei, ¢i expozicii v prirode s akcentom na nutnost’,
sposoby, ale najmid moznosti uchovania, ochrany a predovsetkym vyuzitia tradi¢nej I'udovej
architektiry ako neodmyslitel'nej sucasti nasho kultdrneho dedic¢stva.

Vzhl'adom na prevahu pésobenia ucastnikov v mizejnej praxi st aj prispevky publika¢ného
vystupu prevazne charakteru faktografickych materialov. Sumarne je ich obsah prevazne
monotematicky, spoc¢iva v charakteristike jednotlivych muzei v prirode, ich historii a suc¢asnych
aktivitich smerom k verejnosti. Pozitivom je celkovy komplexny pohl'ad na situiciu v oblasti
tejto $pecifickej zlozky muzejnictva.

Vzhl'adom na usporiadatel'skd institdciu samostatnu skupinu tvorili prispevky zamerané na
Miazeum kysuckej dediny vo Vychylovke, ktoré sa v niektorych témach prelinali.

K tejto skupine patril prispevok Alyza Kontrika, v ktorom vycerpavajuco predstavil historiu
skanzenu, v poslednej Casti aj sicasné vyuzivanie objektov i arealu narodopisnej expozicie na
prezentacnu a expozicnu ¢innost’. Prispevok uvadza legislativne, ale i technické a odborné
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procesy, ktoré predchadzali zriadeniu skanzenu,

Prispevok Zugany Markechovej je orientovany na pociatocné zamery a kroky pri vzniku
narodopisnej expozicie v ptirode, pricom v tomto ptipade sa autorka sustredila na podrobny
popis jednotlivych usadlosti skanzenu, v zavere sa venuje aj aktivhemu vyuzitiu v sicasnom
muzejnom sprostredkovani verejnosti.

Pavol Markech sleduje v MKD vo Vychylovke aj samotnu struktaru sidelnych objektov v ramci
regionalnej typoldgie. Jeho prioritou je koncepénost’, v ktorej kontexte sa zaobera konkrétnym
sakralnym objektom. V prispevku by mozno bolo vhodné konkretizovat’ interdisciplinaritu,
ked’Ze je aj sucast’ou nazvu.

Helena Kotvasovd sa zas sustreduje na obdobie MKD relativnhe od prelomu 20. — 21.
storocia, popisuje zasahy v oblasti ochrany objektov, i skvalitnenia sluzieb a aktivit muzea voci
navstevnikom.

Peter Mariky aj z pohladu jedného z byvalych riaditefov muzea analyzuje jeho regionilnu
entitu a sociokulturne kontexty vzniku, ale i sicasny marketigovy pohl'ad na perspektivy tejto
expozicie ako prvku kultirneho dediéstva Kystc.

Samostatny tematicky celok tvoria prispevky venované jednotlivim muizeam v prirode

Prispevok Marianny Janostinovej vzhladom na rozpracovanie prierezu a vSeobecnej genézy,
i jednotlivych koncepcil muzeif v prirode, odpordcam na zaradenie v uvodnych castiach
zbornika. Na zaklade diachronnej syntézy je pokusom aj o perspektivny pohlad v personalnych
aj institucionalnych vizbach problematiky.

Jozef Fundik predstavuje Expoziciu I'udovej architektiry a byvania Vihorlatského muzea
v Humennom. Popisuje postupy a pouzité materidly pri budovani muzejnych objektov
s vymedzenim pozitiv i rizik uchovania. Sleduje tiez stav doplnkového vybavenia arealu vo
vzt'ahu k navstevnikom a zvysovaniu ich komfortu, pricom vnima skanzen ako aktivny, Zivy
priestor situovanim socialnych

Prispevok Moniky Paveliikovej je podrobnym exkurzom do histérie a okolnosti vzniku mizea
v ptirode pod Lubovnianskym hradom v Starej Lubovni s doslednym koncepénym prehladom.
Uvadza konkrétne problémy a ich rieSenia pocas vystavby, az k sicasnému stavu s bohatym
doplnkovym programom zivych aktivit pre verejnost’.

Frantisek Gutek otientuje prispevok na histériu a sicasny stav objektov Muzea Iudovej
architektiry v Bardejovskych Kupeloch. V kontexte jeho $pecifického situovania v kipel'och
by boli iste zaujimavé podrobnejsie sociokultirne kontexty.

Ozivenim v konkretizovani na odbornua $pecifikaciu je Stadia Stanislavy Gogovej, zamerana
na problematiku specificky orientovanych archeologickych muzef v prirode, ktoré sa autorka
pokausila hypoteticky klasifikovat’ do niekolkych kategérii. Tento prvok mozno povazovat’
vzhladom na nejednotnost’ muzeologickej terminolégie za progresivne vedecké vychodisko,
aj ked’ v kontexte vyuzitia niektorych pojmov by sa ziadalo ich blizsie vysvetlenie (skanzen).
Prispevok ponuka prehlad a charakteristiku archeologickych muzel u nas, nie vzdy vsak
zaclenenie rezonuje s uvodnou Kklasifikiciou. Pozitivom stadie je teoreticky pristup autorky
so zamerom posunu v rieSeni teoreticko-metodologickych problémov prieniku muzeologickej
a archeologickej vedy.

Zaujimavy pohlad aj v cezhrani¢nych vizbach priniesol prispevok Radka Bryola (Metodické
centrum pro muzea v piirodé, Narodni muzeum v pfirodé, Roznov pod Radhostém), ktorého
autor sa temer esejistickou formou zamysfa nad problematikou stavebnych postupov
a technologii, ¢i sumarne kultirnej krajiny v kontexte sucasnosti, ¢o fvorf vygnamnii siéast’ mizel
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tohto hipu v SirSom enrdpskom kontexte.

Problematike financovania boli venované dva prispevky konferencie. Radovan Sykora sa
sustredil na konkrétny priklad financovania opriv expozicnych objektov Muzea slovenskej
dediny SNM EM v obdob{ poslednej dekady.

Lukds Jonov ponukol zaujimavy prehlad moznosti vyuzitia finanénych dotacii pre muzea
v prirode pohl'adom na dota¢né schémy Fondu na podporu umenia. Odporacam v nazve
rozpisat’ cely nazov fondu, nepouzit’ skratku.

VzhPadom na informativny charakter a dizku prispevku odpori¢am jeho umiestnenie
do samostatnej rubriky (napriklad sprav). Rovnako do tejto rubriky najmi svojim rozsahom
a charakterom odporiuc¢am zaradenie prispevku Richarda Janostina, ktory predstavuje informaciu
o praci s navstevnikmi prostrednictvom pravidelnych vychovnovzdelavacich programov
v Muzeu oravskej dediny v Zuberci.

Nesporne zasluznym tematickym ozivenim obsahu konferencie je prispevok Marianny
Janostinove a Katariny Ockovej, venovany Jifimu Langerovi a jeho podielu na budovani Muzea
slovenskej dediny v prirode SNM v Martine. Vzhl'adom na charakter personalneho portrétu,
¢i medailénu rovnako navrhujem jeho samostatné zaclenenie v zborniku konferen¢nych
prispevkov.

V sumarnom zameran{ prispevkov mozno povazovat’ za vyznamné pozitivum, ze autori
sa venuji aj niektorym konkrétnym sucasnym oblastiam problémov, napr. moznostiam
financovania a vyuzitia dotacii, Specificky odborovy pristup (v tomto pripade archeologicky),
nespornym obohatenim sa i zahranicné skusenosti, ako aj pozornost’ venovana osobnosti
a prinosu Juraja Langera v problematike muzei v prirode.

Pozornost’ by si zasluzilo aj zastipenie d’alsich aktudlnych tém sicasnosti tychto muzed,
napriklad z pohladu konzervatorov a restauratorov, perspektivy turizmu v procese udrzatel'ného
rozvoja, legislativa a jej uskalia, problémy prace s navstevnikmi... Tieto témy by nesporne
prispeli ku komplexnej syntéze problematiky a hl'adaniu rieseni.

Muzea v prirode okrem hmotnych 1 nehmotnych originalnych dokladov a javov maju
ako jediné moznost’ sprostredkovat’ ich priamu vizbu s prirodou. Napliaju tak aktualny
sucasny trend kontextualnosti a zaroven osobného zazitku, o len umocnuje suvislosti a vizby
sprostredkovanych dokladov a ulahcuje ich pochopenie vo vzt'ahu k samotnej identite. Su
preto dolezité kontakty a stretnutia odbornikov pre spolo¢ny posun vyvoja a riesenia aktualnych
problémov, ako aj spolo¢né publikaéné vystupy, za ¢o patri organizatorom konferencie
pod’akovanie.

Zdena Kriskova
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