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Technology and the museum culture

For the purposes of this paper, 1 define technology as the society‘s constantly developing activity
focusing on manufacturing processes and related conditions. As such, technology has always closely
followed the societys development in general and the broadening of its scientific horizons in particular
and it has always been inexorably tied to philosophy. The documentation of technology in a museum
environment must be viewed as a part of the scientific effort which must be very well documented.
Museums of technology emerged gradually as the society's interest in technology in general deepened in
the Age of Discovery and the subsequent Industrial Evolution. In the historic lands of the Czech crown,
the emergence of museums in general and technology museums is tied to the nationalist revival and the
related expansion of education to a wider share of the population which is reflected in their nature and
scope. The period of 1989 then sees a wider proliferation of technology museums to such extent that
while a basic typology of such museums can be established, there are institutions of this type which are
very difficult to classify and label.

Key words: technology, manufacturing processes, scientific knowledge, industrial revolution,
philosophical schools, cultural development, documentation, collection of art objects, curiosity cabinet,
memory institution

Techniku (z feckého techné — femeslo, umén{) mazeme popisovat jako zakladni oznaceni
pro cast lidské kultury, jenz zarucuje schopnost nebo dovednost v kterémkoli oboru konani.
7 pocatku se pojem technika pfevazné pouzival v umélecké ¢innosti, postupné se rozsifil
na veskerou lidskou ¢innost.

V dnesni technokratické dobé je pojem chapan jako pfehled historicky se rozvijejicich ¢innost
spole¢nosti a vyrobnich postupt zalozenych na pouzitf a vyuziti pfirodnich véd. Spolecnost —
lidé si pfi pouziti nastroju, vyuzitl energie a znamych dusevnich a fyzickych sil uzptsobuji
svoje okolni prostfedi a mohou takto pfekonavat problémy s pfirodou. Techniku muZzeme
rovnéz chapat a popisovat jako evolucni postup poznani lidstva, ktery dokumentuje a v praxi
vyuziva specifick¢ho badani v drtivé vétsiné pro blaho lidstva. Technika se vyvijela a vyviji
umeérné s vyvojem spolecnosti a v pfimé souvislosti se stupném védeckého poznani. Prochazela
a prochazi charakteristickym vyvojem pro danou dobu a stavem poznani v daném okamziku
a misté. S technikou tzce souvisi vivoj technologickych procesu, avsak v nékterych pripadech
nemusi striktné¢ pouzivat védecké objevy a exaktné popisovat konstrukce. Techniku je také
mozné chapat a vaimat jako empirii lidské fantazie, ktera ve své podstaté nema hranice a jenz
se muze vénovat opravdu rozlicnym potfebam spole¢nosti.

Technika se jako samostatny védn{ ¢innost oddélila od femesel a uméni v dobé pramyslové
revoluce a vice se piibliZila s klasicky pojimanou védou. Soucasna spolecnost je neodmyslitelné
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spjata s technikou, avsak i v této dobé¢ je mozné a casté rozhodovani z pohledu mimo piisné
technickych hledisek Na techniku je mozné pohlizet z filosofického, jazykoveédniho ¢i
encyklopedického hlediska. Vsechny tyto podoby je mozné pienaset do muzejniho ¢i galerijntho
prostiedi.

Poslani techniky

Technika byla a je pfedmétem zkoumani vicero filosofickych smeért. Vyznamnym
klasifika¢nim hlediskem, které ¢lenf celek filosofie na dva zakladni proudy, je hledisko piistupu
k pfedmétu vyzkumu. Toto hledisko Ize aplikovat i na filosofické sméry (discipliny), které se
zabyvaji technikou.

Klasifika¢nim hlediskem je, jak ktery filosoficky smér (disciplina) pfistupuje k feseni
takovych zakladnich otazek jako: ,,co je to technika?®, ,,co jsou to technické artefakty?*, ,,co
jsou to technické poznatky?, apod. Filosofické sméry (discipliny), které maji za pfedmeét
svého zkouman{ techniku, je poté mozné rozdélit do dvou zdkladnich kategorii:

Pristup kriticky - humanitné a socidlné orientovand filosofie o technice

V 19. stoletf a v prvn{ poloviné 20. stoleti byla technika v pfevazné mife pfedmétem studia
filosofickych smérd humanitné a sociologicky orientovanych. Pro tyto filosofické sméry byl
a stale je typicky kriticky rozbor dopadt védy a techniky na Zivot jednotlivce a spolec¢nosti
a metafyzickd analyza techniky, ktera konstrukci a vyrobu modernich technickych systému
povazuje za jakousi ,,Ccernou skfinku®.

Pristup analyticky - ingenyrska filosofie techniky

Vedle pievladajictho socialné a humanitné orientovaného pfistupu k technice,
charakteristického pro ,,filosofii o technice®, vzdy existoval pfistup konkurenéni, ktery studium
techniky zaklid4 na internim poznani technického svéta, zkusenostech z inzenyrské praxe,
poznatcich technickych véd. Je pro n¢j typické, ze se v prvé fade zameéfuje na analyzu techniky-
objektu nikoli na kulturni a etické aspekty techniky. Filosofii techniky se vénuji mnoz{ vyznamni
autofi a pfinaseji stale nové pohledy na podstatu jako Martin Heidegger, Ladislav Tondl, Josef
Smajs a dalsi.

Dokumentace techniky

Zkoumani vyvoje techniky na tzemi urc¢itého naroda ¢i spolecnosti se lisi od zkoumani
ostatnich slozek kulturnfho a civiliza¢nfho vyvoje. Ostatni prvky kulturnitho vyvoje, at’ uz
literatura, hudba, vytvarné uméni, folklor, jsou vzdy do jisté miry specifické pro urcity narod
¢i etnikum. Naproti tomu technika je v tomto smyslu jen malo specificka z hlediska narodnfho
a je tedy mezinarodni ¢i lépe feceno nadnarodni. Mize byt ovlivnéna nékterymi pfirodnimi
podminkami, hojnosti danych surovin a pfistupu k nim. Proto také pii dokumentaci narodni,
ceské nebo ceskoslovenské techniky nenf mozné hlavné ptihlizet jen k tomu, zda Groven techniky
nese urcité svébytné nirodni prvky, jako je nutné piihliZet v jinych uvedenych slozkich kultury.!
Vazby vnitini struktury technologickych artefakti a vnéjsiho prostiedi, které zahrnuje jak vnéjsi
materialn{ a energetické zdroje, také inicializacni, fidici a dal$i uzivatelské funkce clovéka, maji
ptirozené odlisny charakter v riznych technologickych oblastech. U tradi¢nich mechanickych
technologif jsou to zejména materialn{ a energetické zdroje. U vodnich nebo vétrnych mlynt,

! Studie o technice Ceskych zemi 1800 — 1918 1. In: Shornik Narodniho technického muzea. Praha : Narodni technické
muzeum Praha, 1983, s. 21.
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které zname jiz ve 12. stoleti, pfedpokladala jejich funkce spad vody, sily vétrnych proudd,
takze tato zafizeni mohla byt instalovana na vodnich tocich nebo v oblastech, kde se pocitalo
s pravidelnym proudénim vzduchu. Avsak i tato zafizeni mohla byt fizena, byly zde prostedky
pro zadrzovani vodniho proudu. Soucasné vsak vodni mlyn mohl byt funkéni jen tehdy, bylo-li
mozné piivazet obili, které bylo mozné semlit na mouku. I v téchto technologickych systémech
tedy fungovalo néco, co je analogické tomu, co ve sféfe informacnich technologii nazyvame
spole¢nym rozhranim. Také pro ovladani téchto zafizeni bylo nezbytné jisté znalosti a védomosti,
minimalne instrukce o tom, jak uvést do provozu, jak zastavit provoz, jak zajistit dostate¢nou
ucinnost provozu apod. Je pfirozené, ze u slozitéjsich a narocnéjsich technologickych systému je
stale vyznamnéjsi soustava informacnich vazeb umoznujici ovladani ve vétsim spektru slozitych
situaci, s vétsimi soubory moznych reakei na vnéjsi podnéty. Je zajimavé, ze pii vytvareni soustav
téchto informacnich vazeb a fidicich systému se narazilo na kone¢né moznosti lidskych kapacit
efektivniho ovladani. To lze velmi dobfe demonstrovat na rozvoji letectvi kdy byl v obdobi
pted druhou svétovou valkou podobny jev v systému ovladacich prvka jako v soucasnosti,
ze se zjednodusovalo fizeni proto, aby pilot viibec dokazal vse spravné ovladat a fidit. Tak se
pfimo a takika empiricky narazilo na problémy ergonomie, tj. vztahu fidiciho lidského subjektu
a slozitého technologického systému, na omezenost fidicich moznosti ¢clovéka, na to, ze nékteré
tyto informacni vazby jsou naprosto podstatné pro funkcénost daného technologického systému
a také pro bezpecnost lidského uzivatele, jiné pak méné podstatné nebo nevyzadujici okamzity
a ptimy zisah do systému.”

Dokumentace je védeckym zptsobem provadéné zajist’ovani, uklddani a publikovani
dulezitych dokumentta pfedmétt. Lze ji charakterizovatjako soubor technickych, ekonomickych
¢i historickych pomucek, které tvoii podklad napfiklad pro vypracovani projektt (prezentace,
archivace, publikac¢ni ¢innost apod.). Dokumentarni zaznam znamena také prukazny zaznam,
jedna se tedy o informace podlozené dokumenty, které maji relevantn{ hodnotu a lze je
dokladovat. Pod pojmem dokumentace je mozné také chapat soustavné shromazdovani
pisemného, tisténého, kresebného, elektronického a jiného materialu pro védecké a vyzkumné
ucely. Pro vlastni dokumentaci byla stanovena strukturovana kritéria, kterd bylo doporuceno
implementovat do sbirkotvornych a vyzkumnych zamérua jednotlivych kuratort:

Plan dokumentace je dlouhodoba strategie a mél by tzce souviset s hlavnimi ¢innostmi
pamét’ové instituce, kterymi jsou tezaurace, prezentace, akvizice a selekce sbirkotvorné prace.
Charakter dokumentace soucasnosti se odviji od specifik jednotlivych obort a jako takovou
ji provadéji odborni pracovnici — kuratofi jednotlivych obort, proto nebyla dislokovana jako
samostatny obor. Prostfednictvim listd odbornych dkolt a dalsich metodik 1ze dokumentaci
jako samostatné téma zastiesit, zpracovavat a dale rozvijet. Dalsi rozvoj dokumentace je
ve vzajemném vztahu s aktualni drovni spolecensko-védnich obort a jejich subdisciplin,
jako jsou napf. historie vSedniho dne, sociologie, antropologie apod. Tak jako muzea nejsou
pevne sevienymi institucemi, které se uzaviraji do sebe a nereaguji na okolni spole¢nost, tak
sbitkotvorny plan reaguje na vnéjsi vlivy, jez se objevuji a budou objevovat.’

> TONDL, Ladislav. Technologické mysleni a usuzovdni. Kapitoly 3 filozofie techniky. Praha : Filosofia, nakladatelstvi
Filosofického dstavu AV CR, 1998, s. 26.
S NEKUZA, Petr — STOHROVA, Pavla. Shirkotvorny plin 2015 — 2020. Brno : Technické muzeum v Brné, 2015.
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Vznik a podminky vyvoje muzei techniky

Techniku ¢i pfedméty technického charakteru je mozné vysledovat jiz ve vrcholném
sttedoveéku, kdy napfiklad ve sbirkach vévody Jean de Berry (1340 — 1416) nebo krale Karla V.
(1364 — 1380) je mozné najit pfedmeéty ze zlatnickych dilen, nékolik matematickych pomicek,
astrolabu, nebeskych sfér a kompast. Je to diky dochovanému inventafi z roku 1379, ktery
pojednava o vétsiné pfedméti* Tehdejsi doba pfispivala ke vzniku kabinetd ¢i tzv. sbirek
uméleckych pfedméti. Pro toto tvrzeni existuje nckolik faktort, které podpofily vznik
pfedmétt pro obchodniky, bohaté mést’any, velmoze a tim také pro sbératele. Napt. piirodniny
a etnograficky material (indidnské pfedmeéty, zbrane, insignie vladct a nacelnikt, Sperky, atd.).
Dalsim faktorem je rozvoj veéd, zvlaste prirodnich. Kabinety se tak stavaji zdrojem pro badani
ptirodovédct, astrologhh a matematik. Predméty z kabinetd slouzi jako ucebni pomucky
pro tehdejsi univerzity nebo pro védecké spolecnosti. Vznikaji matematicko - fyzikdlni kabinety
se sbirkami pfistroju, mechanickych hodin, hracich strojki, automatt a hudebnich nastroju.
I pfi univerzitich vznikaji velké sbirky, mnoho muzef bylo puvodné univerzitnimi nebo

Vv

staly stfedem sbératelského zdjmu.

Sbirky byly vétsinou ze dvou hlavnich ¢asti a to:

1. Naturalia - ziva, neziva pifroda

2. Artificialia - knihy, tapisérie, sklo, matematické pfistroje, prvai hodiny, femeslné nastroje,
sochy, obrazy

Je tedy zfejmé, Ze $lo vetsinou o sbirky vseho mozného a jen ve velmi malém procentu to
byly sbirky profilované napiiklad na vytvarné uméni, klenoty, zbrané, knihy a dalsi. Historicky
vyvoj evropskych pfedevsim renesancnich sbirek je pfebohaty a ve vétsiné je mozné dokladat
technické pfedmety.

Pii Stavovské inzenyrské skole v Praze byla v roce 1718 ziizena pédi stavi kralovstvi Ceského
sbirka modelt a strojd, o které je zminka v publikaci Technické museum pro kralovstvi Ceské,
jenz vytisklo vydavatelstvi UNIE v Praze v roce 1908. Dalsi zminka je o Stavovské akademii
v Olomouci, kde byla sbirka vyucovacich pomucek v roce 1724°. Na nasem uzemi je jako prvni
zminku o jakékoliv prezentaci techniky vysledovat na zamek Veltrusy, kde byla v roce 1754
vystava alias ,,Velky trh tovart kralovstvi ¢eského®. Po roce 1750 nechal hrabé Rudolf Chotek
rozsifit hlavni budovu zamku zvétsenim kiidel na dvojnasobek jejich puvodni délky a pozdéji
doslo ke stavebnimu sceleni nadvornich bo¢nich budov. Postupné rozsifoval i pozemkovy
majetek v okoli. V této podobé pfivital zamek panovnici Marii Terezii, ktera jej navstivila
u piflezitosti své inspekéni cesty po ¢eskych zemich a hlavné na zaklade pozvani hrabéte Rudolfa
Chotka, jenz zde v srpnu 1754 poradal tzv. ,,Velky trh tovara kralovstvi ¢eského®. Jednalo se
vlastné o prvni vzorkovy veletrh na svéte s pouzitim katalogt. Zbozi bylo vystavovano v zamku
a pfilehlych prostorach. Uéelem akce bylo ukazat prednosti manufakturni prace a zviditelnit
ceské manufaktury. Za své zasluhy ziskal Rudolf Chotek jedno z nejvyssich habsburskych
vyznamenani Rad Zlatého rouna. Je zfejmé, Ze se zde vystavovalo piedeviim femeslnické zboi.

4+ KLEMM, Friedrich. Geschichte der naturwissenschaftlichen und technischen Museen. In: Dexutsches Musennz,1973,
s. 3.
> GRUBER, Josef. Technické musenm pro krilovstvi Ceské. Praha : Nakladem ptipravného komitétu Praha,1908, s. 2.
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Dalsim impulsem byly tzv. svétové vystavy (pfedevs$im pramyslu a kultury), které se zacaly
postupne konat nejdifve v Evropé. Takovou prvni klasickou svétovou vystavou byla Svetova
vystava 1851, Great Exhibition of the Works of Industry of all Nations, Crystal Palace
Exhibition nebo také Great Exhibition. 1. kvétna 1851 byla vystava zahajena a seslo se na
nf vice jak 14 000 vystavovateld, z nichZ polovina pochazela ze zahranici. Zisk z vystavy byl
pouzit na vybudovani akademie véd, muzea (dnes Viktoriino a Albertovo muzeum) a hudebni
a vytvarné akademie. V dalsich letech to byly neméné aspésné vystavy 1855 v Pafizi a dalsich
velkych méstech.

V sedmdesatych letech 19. stoleti se zrodilo daraznéjsi asili o vybudovani technického
muzea v Brné, jez bylo korunovano dspéchem 10. listopadu 1873, kdy bylo zalozeno Moravské
pramyslové muzeum. Samotny popud pro vznik prumyslového muzea v Brné byl podobny jako
pii vzniku South — Kensington — Museum (dnes$n{ Victoria and Albert Museum) v Londyné
v roce 1852 a jeji pfedchazejici londynské svétové vystave roku 1851. Podobnym vzorem
pro Moravské pramyslové muzeum byla Svétova vystava ve Vidni oteviena 1. kvétna roku
1873. V roce 1864 bylo otevieno videriské K.u K. Oesterreichisches Museum fiir Kunst und
Industrie. Hlavn{ roli pfi vzniku Moravského pramyslového muzea mély Moravska obchodni
a prumyslova komora a Moravsky pramyslovy spolek jejiz clenové uz 8. kvétna 1873 jednali
o zalozeni muzea. Na zminované Svétové vystaveé ve Vidni zakoupili prvni exponaty, které az
v roce 1874 prosly inventurou. V komitétu zakladatelt byli pfiznivei a milovnici uméni z ¢lent
komory, pramyslnici, podnikatelé, slechtici, pedagogové a tGfednici. Zastitu muzeu udelil cisaf
Frantisek Josef 1., protektorem se stal arcivévoda Rainer, jehoz jméno neslo muzeum v letech
1907 — 1919. Cely nazev znél Umélecko — pramyslové muzeum arcivévody Rainera (Das
Erzherzog Rainer-Museum fiir Kunst und Gewerbe). Ve stanovach byla pro nas zajimava tato
proklamace: Moravské priimystové mugenm v Bruné ma za dicel podporovat v lidu 3dokonaleni a zuslechténi
primyslové prace, hospoddrské i dusevni gvelebeni malého primysin a stavu délnického, jako i rogsirovani
vkusu a nalosti pri prinyslovych vyrobeich a zabrnovati ve své prisobnosti celon Moravu, jmenovité pak
proimystovéisi mésta v zemi podporovat a také na rozdilnost potieb obyvatelstva v sméru jazykovénm obled briti.
Konec citatu.

Hlavni akvizicni cinnosti muzea byly pfedméty historického femesla a pfedevsim
renesancnfho umeéni, které mélo byt vzorem a inspiraci. Soudoba produkce byla zastoupena
predevsim technickymi uspéchy ¢i pfedstaveni novych zplsobu zpracovani materiald.
Byla zde velka snaha o podobny zptsob vztahu s vefejnosti jako v britskych muzeich, tedy
zdaraznovat socialni funkci muzea, jenz meélo byt utocistém i téch nejprostsich délnikd,
ktef{ sem méli pfichazet v Gzasu nad nadherou budovy a exponati. Zaroven se zde odrazela
moravska binacionalni skutecnost, tedy vedle némeckého oslovovat také ceské obyvatelstvo,
které se vice zapojovalo do spolecenského a kulturniho déni. Prestoze Moravské pramyslové
muzeum v roce 1895 vzniklo samostatné technologické oddéleni, jehoz soucasti byla stala
vystava nafadi, stroju, novych konstrukci a také poradenska sluzba pro drobné podnikani,
dochazelo pfi postupné orientaci na uméleckou a uméleckofemeslnou tvorbu k dtlumu
a zaniku tohoto oddéleni. Bylo by mozné stanovit, ze zde nebyly expozice v soucasném
vyznamu slova, ale mistnosti s nainstalovanymi soubory pfedmétd a stroju, jenz byly
vice predvadécimi saly a jejich sortiment se ménil podle toho, zda byly exponaty prodany
zajemcum. Prudce se rozvijejici pramysl a tim i obchod, vznik Zivnostenskych a obchodnich
komort, potfeboval védeckotechnickou inteligenci, coz vedlo k zakladani odbornych stfednich
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1 vysokych skol. Vedle pramyslovych kruht byli praveé absolventi téchto skol nositeli snah
o zfizeni technického muzea v Brné.b

Za bezprostiedniho predchiidce Technického muzea v Brné je povazovan Archiv pro déjiny
pramyslu, obchodu a technické prace, ktery byl zalozen v roce 1930, ale do II. Svétové valky
svoji ¢innost plné nerozvinul. Obnovuje ji (Archiv) v roce 1948 z podnétu Zemského narodntho
vyboru a Obchodnf a zivnostenské komory v Brné. Ukolem tohoto spolku bylo soustted’ovat
a odborné zpracovavat material k moravskym hospodatskym dé¢jinam. Prozatimni sidlo spolku
bylo v prostorach Ume¢leckoprimyslového muzea na Husove ulici. roce 1950 Archiv pozadal
o pridéleni znacné zdevastované a zadluzené budovy klastera fadu sv. Vorsily na rohu Orli
a Josefské ulice v Brné, postavené v poloviné 17. stoleti v baroknim slohu. Pocatkem roku
1951 byl spolek zestatnén a zahajil novou ¢innost jako pobocka Narodniho technického muzea
v Praze — Archiv. Koncem roku 1952 nastava dalsi dulezitd zména. Zminénd pobocka byla
pfemeéncéna ve studijnf a dokumentacni oddéleni, ¢imz se jeji postaveni zménilo v tom smyslu,
ze na zaklade systematického sbéru bylo mozné zacit budovat vlastni sbirkovy fond.

Dalsim vyznamnym meznikem v historii vzniku muzea bylo ziskani vlastni budovy. V roce
1956 stat po oddluzeni predal klaster zpét Nabozenské matici s tim, Zze bude vyuzivan i pro
muzejni dcely. Zdevastovany objekt byl postupné rekonstruovan a adaptovan pro muzejni
vyuzit.

Mnohaleté snahy o muzejni dokumentaci technického pokroku na Morave se naplnily
1. ledna 1961, kdy se brnénska pobocka Narodniho technického muzea v Praze osamostatnila
jako Technické muzeum v Brné.

Pti vzniku technického muzea v Praze byla jednou z hlavnich iniciativ schtize pfipravného
komitétu 25. ¢ervna 1907 na niz byla pfednesena myslenka ,,musea pro prumysl a techniku
je v Rakousku nezbytné potfebi”. Nasledné byl komitét 19. fijna 1907 vyrozumén o udéleni
subvence na zalozenf muzea. V lednu nasledujictho roku 1908 se usnesl profesorsky sbor
pii Ceské vysoké skole technické v Praze zfidit pfi této skole museum ceské veédy a prace
technické a v dubnu tého% roku se Ceskd chemicka spole¢nost obratila k vystavovatelim
prazské vystavy s vyzvou na ulozeni exponati do sbirek nového muzea s nazvem Technické
museum v kralovstvi Ceském. Muzejni sbirky byly otevieny ve Schwarzenberském paléci
na Hrad¢anském namésti koncem zafi v roce 1910.”

Historie obou instituci je mnohem bohats{ o rizné udalosti a iniciativu znamych osobnosti
spolecenského zivota, které dotvarely vznik technického muzejnictvi na konci 19. a na pocatku
20. stoletd.

Typizace technickych muzei

Vyse uvedena technickda muzea byla u svého zrodu spolky a po II. svétové valce se stala
statnimi pamét’ovymi institucemi. Jsou tedy dvéma hlavnimi nositeli technického muzejnictvi
na tzemf nynéjsi Ceské republiky, ale na tomto misté je nutné pfipomenout vznik Technického
muzea v Kosicich po I1. svétové vélce v roce 1947. Dal$im typem jsou firemni technicka muzea,
soukroma technicka muzea a skanzeny. Z nejvyznamnéjsich firemnich technickych muzef je
nutné vyjmenovat Skoda auto muzeum v Mladé Boleslavi (automobilka Skoda) a Technické
muzeum v Kopfivnici (automobilka Tatra). Vlastnické vztahy v téchto ,,pfidruzenych®

¢ NEKUZA, Petr — PANAKOVA, Tereza. Technické muzejnictvi 19. a pocatku 20. stoleti v Brné. In: Capka,
FrantiSek (ed.) a kol. Primysl, technika a exakini védy na Moravé a ve Slezskn: vybrané kapitoly z 19. a 20. stoleti. Brno:
Technické muzeum v Brné, 2014. 195 s. Acta Musei technici Brunensis; sv. 6.

" GRUBER, ref. 5, s. 12.
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institucich muzejniho typu jsou piimo odvislé od majetkovych vztahu téchto velkych firem a
také od jejich finanéni kondice jenz je piimo zavisla na zisku. Soukromych technickych muzei
s nejriuznéjsim zaméfenim od automobilismu, textilu, cyklistiky, vojenstvi a dalsich je po roce
1989 tézko sledovatelny pocet a rovnéz vlastnické vztahy snad ani neni dulezité zjist'ovat.
Podstata téchto soukromych muzef s technickou tematikou exponatt je vétsinou na nadseni
jednotlivet ¢i skupin, které se velkym entuziasmem vkladaji nejen celozivotni sbirkotvornou
c¢innost, ale velice ¢asto 1 uspory. Je vsak potfebné t¢émto nadsencim pomahat a spolupracovat
pii jejich hlavné prezentacni ¢innosti. Skanzeny nebo také muzea v piirodé maji ve své naplni
rovnéz dokumentaci kulturnich pamatek technického charakteru a soustfed’uji predevsim
femeslnou vyrobu, vodn{ mlyny, vétrné mlyny, hamry, kovarny a dal$i. Néktera z firemnich
a soukromych muzei jsou vedena v seznamu Asociace muzei a galerii CR, avéak vétsina
nenf organizovana. Jako pifklady z téch nov¢jsich soukromych muzei je mozné vyjmenovat
Retroautomuzeum ve Vrchotovych Janovicich ¢i Tovarna Mastnych v Lomnici nad Popelkou.
Typizace téchto novych povetsine spolkovych technickych muzef je v mnoha piipadech slozita,
protoze se ¢asto prolinaji i s jinou napifklad obchodni a vyrobni ¢innosti .

Tak jak je napsano v Gvodni ¢asti - Technika se vyvijela a vyviji simeérné s vyvojem spolecnosti a v primeé
sonvislosti se stupném védeckého pognani, tak je mozné konstatovat, ze technicka muzea se rovnéz
vyviji s rozvojem spole¢nosti. Protoze Ceské republika m4 historicky a dlouhodoby potencial
technokracie, tak proto muzeme sledovat snad neustaly vyvoj technického muzejnictvi.

Seznam prament a literatury (Sources)

Archivn{ prameny:
NEKUZA, Petr — STOHROVA Pavla. Shirkotvorny plin 2015 — 2020, Technické muzeum
v Brn¢ 2015, ucelovy naklad pro vnitini potfebu

Literatura:

CAPKA, Frantisek (ed.) a kol. Primysi, technika a exaktni védy na Moravé a ve Slezsku: vybrané
kapitoly 3 19. a 20. stoleti. Brno : Technické muzeum v Brné, 2014. 195 s. Acta Musei technici
Brunensis; sv. 6. ISBN 978-80-87896-12-9.

GRUBER, Josef. Technické musenm pro krdlovstvi Ceské. Praha : Pripravny komitét, 1908. 29 s.

HEIDEGGER, Martin. Véda, technika a zamysleni. Vyd. 1. Praha : OIKOYMENH, 2004. 62 s.
Knihovna novovéké tradice a soucasnosti, sv. 42. ISBN 80-7298-083-1.

JILEK, Frantiek. Studie o technice v ¢éeskjch zemich 1800-1918. TV. Udobi nastupu
monopolntho kapitalismu. 1. vyd. In: Sbornik Nirodnibo technického muzea; ¢. 22. Praha :
Narodni technické muzeum, 1986. 542 s.

KLEMM, Friedrich. Geschichte Der Naturwissenschaftlichen Und Technischen Museen 1. Aufl. Miinchen
: Oldenbourg, 1973.

Nirodni technické muzeum: 1978-1988: sbornik k 80. vyrod zalozeni. Dil 1, Cinnost
v uplynulém desetilet. 1. vyd. In: Shorniky Narodniho technického muzea; ¢. 23. Praha : Narodni
technické muzeum, 1988. 420 s.

Sbornik. Technického muzea v Brné 2, Acta Musei technici Brunensis. Praha : Ucelovy naklad
Technické muzeum v Brne, SN'TT,, 1978.

SKUTIL, Josef. Moravskd nusea. Dil 1. Brno : nakladem vlastnim, 1941. 191 - [I] s.

73



P. Nekuza : Technika v muzejni kultufe

SMAJS, Josef. Filosofie - obrat & Zemi: evoluiné-ontologicka reflexe piirody, kultury, techniky a lidského
pozndni. Vyd. 1. Praha : Academia, 2008. 431 s. Galileo; sv. 17.

TONDL, Ladislav. Clovék a véda. 1. vyd. Praha : Academia, 1969. 103, [2] s.

TONDL, Ladislav. Technologické nzysleni a usuzovini: kapitoly g filozofie techniky. Vyd. 1. Praha :
Filosofia, 1998. 263 s. ISBN 80-7007-105-2.

74



